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т РУ" - 


Высочайшия повелёгия, 


у. 


ГОСУЛАРЬ ИМПЕРАТОРЪ въ ознаменоваше Высо- 
которжественнаго событя РОЖЛЕШЯ НАСЛЪДНИКА 
НЕСАРЕВИЧА и ВЕЛИКАГО ВНЯЗЯ АЛЕКСОЪЗЯ НИКО- 
ЛАЕВИЧА ВсемилостивЪйше соизволилъ, въ 9 день августа 
сего’ года, на дароване нижеслдующихъ льготъ по пред- 
ставленю вь ВЫСОЧАЙШИМ наградамъ. 

1) Въ течеше сдного года, отъ 80-го поля сего года, 
предоставить министрамъ и главноуправляющимь  отдЪль“ 
ными частями уводичить норму причитающихся па подвЪ- 
домственныя имъ учрежденя наградъ за обыкновенвыя слу- 
жебныя отличя до пулуторнато разм$ра. _ 
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2) Въ течене трехъ лЪтъ, отъ 30-го Поля‘ сего года, 
допустить сокращеше общихъ междунаградныхь сроковъ 
для обыкновенныхъ служебныхъ отли на одипъ, а для 
выдающихся отлич1Й на два тода и не считать `пожалова- 
ше аренды или увеличевн1е оной, въ течеше междунаг- 
радныхъ сроковъ, препятстыемъь къ получено  паграды. 

3) Разрзшить министрамъ и главноуправляющимь въ 
течеше трехъ лЪтъь отъ указаннало въ ст. 1 настоящаго 
положеня комитета срока испрашивать награждене. чинами 
до чина дЪйствительнаго статскаго сонфтнка включительно 
и орденами высшихъ степеней съ сокращешемъь особыхъ 
сроковъ, устновленныхь для удостоен1я сими видами на- 
градъ: при награждени за обыкновенныя отлич1я до сро- 
ковъ, опредфленныхъ въ законЪ за отличя выдаюцияся, а 
пря натраждеви за выдающияся отличя, сверхъь того, не 
свыше какъ еще ‘на одичъ годъ, 

4) Въ исключительныхъ случаяхъ въ течен1е одного года, 
отъ 80 поля сего года, при представлен!и къ наградамъ лицъ, 
оказавшихь 06060 выдающиеся отлич1я по службЪ, допус- 
тить и иныя, кром® вышеупомянутых, изъят1я изъ дЪйству- 
ющихъ наградныхъ правилъ, съ тЪмъ: 1) чтобы число 
лицъ, представляемыхьъ вфдомствами къ наградамъ по сему 
пункту, не превышало половины разм$ра дЪйствующей 
нормы натрадъ за, выдающияся отличя для тЪхъ вЪдомствъ, 
по коимъ число сихъ наградъ свыше 40, и не боле пол- 
ной таковой же нормы для остальныхъ вФдомствь и. 2 
чтобы комитеть о службЪ чиновъ гражданскаго вЪдомоства 
и о наградахъ входилъ въ оцфику степени допустимости 
рода изъят1й, съ которыми таковыя представлен1я соединя= 
ются. 

5) При внесени преставленя о наградахъ въ поряд- 
кз, установленномъ для награжден!я за отлич1я неслужебныя 
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(за исключешемъ испрошев1й наградъ за сдланныя денеж- 
ныя или иныя пожертвованя), разрфшить въ течеше ‘двухь 
лЪть, отъ 30° поля сего года, въ ‘достойныхь ‘уважешя 
случаяхъ, заслуживающихъ особаго Монаршаго `вниманя: 
1) испрашивать ваграды ‘съ сокращешемъ не свыше, какъ 
на одинь годъ  ‘общато отрехлбтняго ’‘междунаграднато 
срока; 2) допускать нЪзкоторыя отступлен1я отъ ›‘установ- 
ленной ‘медальной ‘постепенности и 3) представлять за’ ока- 
зале ‘особыхъ, выходящихь изъ ‘ряда, заслугъ, къ’ пожало- 
ваню’‘орденомъ святого Станислава третьей степени лил», 
не’ имфющихъ золотой шейной медали’ на‘ Андреевекой 
лентЪ; и 

6) за допушешемъ вышеуказанныхь льготъ, оставить 
въ вилЪ всЪ прочя  нынЪ дЪйствующя ‘правила и условя 
предствлен!я къ наградамъ. 

Указанныя льготы по награждению лиц, находящихся 
на государственной ‘службЪ, распространяются она оелу- 
жащихъ по Финляндекому управленио. 


ТТ. 


Высочайшее повел5не, сообщенное Оберъ-Провурору Свя- 
тЬйшаго Сунода Военнымъ Министромъ. 


ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРУ, 2. октяяря сего года, 
ВЫСОЧАЙШЕ повелфть соизволиль примнить ст. 359 
уст, воин; изд. 1897 г. къ оставнымъ офицерамъ, опред 
ленвымъ въ дружины тосударствевнаго ополченя Сибир- 
скаго военнаго округа, по добровольному желан!ю; при- 
чемъ ЕГО ВЕЛИЧЕСТВУ угодно было установить изло- 
женную' мЪру; какъ временную, на перодъ текущей ‘войны 
съ Яношей, 
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Въ вышеозначенной ст. 859 ‘уст. воин. о повин. . (изд. 
1897 г.): изложено: 

„Чины офицерскаго зван1я и ‘фатники государствен: 
нато ополчен1я, призванные иа дЪйствительную военную 
службу съ государственной. гражданской службы; сохра- 
няютъ за с0б0ю, во все время. состоявясихъ въ, ополчен1и: 
1) должности по государственной ‘гражданской (службЪ, 
которыя занимаютъ вновь по увольнени изъ ополчен1я; 
2) все присвоенное. имъ по гражданскимь должностямъ 
содержаше, при чемъ пользующиеся) казенными квартирами. 
удерживалютъ и занимаемыя ими помфщен1я; 3) право на 
зачетъ времени, проведеннаго въ военной служЪ, въ. сроки 
выелуги, ‘установленные для производетва въ гражданскле 
чины; а также для получен!я прибавокъ’ къ жалованью; 
пенси и другихъ преимущеетвъ нри отставк; равно’ как 
для, удостоен1я знакомъ отличля  безпорочной ‘службы и 
орденом ‘св... Владим!ра 4-й. степени, и 4). пенсшо-—лица: 
пользуюнияся пенсею за прежнюю’ службу“. 

О вышеизложенномъ, согласно распоряженио г. Оберъ- 
Прокурора СвятЪйшаго Сунода, объявляется по духовному 
вЪдомству къ свЪдЪню и надлежащему исполнено въ по- 
. пребныхъ случаях. 

—><<=_ 


Рапоряженя Святёйшато Сунода, 


Разъяснительныя опредълен!я Св. Сунода, 


1) По вопросу о снабжении особыми печатями благочинныхъ 
приходскихъ церквей и епархгальныхъ мисс!онеровъ. 


Н%которые изъ епарх1альныхь преосвященныхь, возбу- 
дили предъ Святёйшимъ Синодомъ ходатайства 0'эразр$- 
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шени благочиннымь ‹‘приходекихь церквей епархш имЪть 
оеобую' должностную печаль или же о присвоеши церковной 
печати, за которою ‘благочинные нын®. отправляютъ бума: 
ги, значення о должностной. › печати, объяенивъ, что ‘это 
необходимо: для. освобождения отъ вЗеоваго ебора слЪдую- 
щихь отъ с благочиняыхь по почт казенныхъ посылокъ, 
такъ какъ нЪФкоторыя ‘почтовыя отдфлешя не иринимаютъ 
къ отправь по почтЪ. казенныхь и’ денежных посылокъ, 
запечатанныхь церковными печатями, ссылаясь на то, что, 
не‘ имфя  должностныхь о печатей, ‚ благочинные  могуть 
пересылать ‘безь ‘платежа: вЪсовихъ одни казенныя письма, 

ВромЪ ^2ого, одинь  ‘епархальный преосвященный 
вошелъ о съ рапопортомъовь. СвятЪйний Синодь 0. разр: 
шеши  епзруальному мисс1онеру имфть должностную 
печать съ надписью ‚„епарх1альный мисс1онеръ... епарх!и“, 
объяснняя, что неимзн!е таковой печати сопряжено для 
епархлальнаго мисс1онера съ большими неудобствами при 
необходимости ‘‘имЪть’' сношеше съ разными органами 
епарх1альнато управленя и въ особенности” въ’ церковными 
причтами епарх1и; 

Ходатайства эти опредфленами СвятЪйшаго `Сунода, 
015094. сентября==20“октября и 8-16 октября сего года 
за № №05011, 4978 и 5317, были ‘отклонены; при ‘чемъ 
основашемь о кт тому послужили: сл5дуюцщия ‘соображения: 
1) какъо.блаточинные `приходскихъ церквей, отаювоти 
спархтальвые ‘миссонеры ‘почтовыми правилалги ‘зе ‘включены 
въ число лиц, пользующихся“ правомъ` безплалной  отправ- 
ки ‘10 почт казенных посылок 2) таковое” право“ 
можеть’ быть’ имъ предоставлено лишь по снабжеши ‘их 
0с0б0тю’ нечатью?и испрошени ‘надлежалцато на’ то! разрЪ- 
шен1и; ` 8) по’‘имБющимея ‘у Святйшаго СинодалевфдЪнйямъ, 
допущено цоворев сизъя ти от. платежа почтовых ьосборовъ 
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въ пастоящее время, впредь до предстоялщаго ‘пересмотра 
дЪиствующихь на сей предметъ узаковенй, ‘признается 
крайне затруднительнымь; 4) для безплатной пересылки 
простой письменной должностной корреспопдеиц!и бла: 
гочинные безпрепягственно въ силу циркуляра по почто- 
вому ‘вЪдомству ‘ отъ 16-го ‹ января 1835 года за № 8 
(Сборн, пост. и раеп. ‘по ‘почт; —телегр. вЪд. 1885 г. ст. 
30),  могуть пользоваться ‘печатью тЪху ‘церквей; при 
которыхьъ они состоятъ священниками, и 5) епарх1альный 
мисс1онеръ, какь  священникъ, долженъ быть причислень 
къ какой-либо церкви и потому для письменныхь сношенй 
съ органами’ епархлальнато управлен1я, въ силу’ означен- 
наго ‘же’ циркуляра, иметь возможность пользоваться 
печатью той‘ церкви. 


|) По вопросу о прав епархгальныхъ начальствь заклю- 
чать договоры съ частными лицами по поставнЪ свЪчей. 


Одно, лицо, имфющее заводъ для выдЪлки восковыхъ 
св'Ъчей, о обратилось съ жалобой въ Овятфшй Сунодъ на 
10, что мЪетное епарх1альное начальство заключило конт: 
ракуъ съ о другимь заводчикомъ на поставку восковихъ 
свфчей для церквей всей епархи (неимвющей своего ^соб- 
ственнаго ‘свЪчнаго завода), обязавъ, подъ страхомъ де- 
нежнаго штрафа, вс№ церкви. брать свфчи оть этого 
поставщика. Обсудивь эту жалобу выЪстЪ еъ доставлен- 
ными преосвященныхь | евздЪшями, СватЪйний  Синодъ 
нашель: Т) что на основаши ст. 1 Уст. Дух. Конс., конси- 
стор1я есть. ‹присутствевное. м%®сто, чрезъ которое, подъ 
начальствомъ арх!ерея, производится управлене и духов- 
ный ‹судъ въ епархши, авъ ст. 180—139 сего Уст. отно: 
сительно хозяйства церквей постановлено, что епарх1альное 
начальство. обязано имЪть наблюдене и надзоръ за тЪмъ, 
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чтобы церкви имфли всЪ впужнЪйные предметы, принадле- 
жаще къ богослужению, и чтобы церковное хозяйство 
велось причтами и старостой правильно, вести же ‘самой 
как1я-либо операци по всей епархш, безъ вЪдома и 
ходатайства причтовъ, заключать отъ лица всЪхъ церквей 
договоръ съ возложешемь за нарушене онаго отвЪтствен- 
ности на отдЪльныя церкви,—какь с1е допущено въ на- 
стоящемь случаЪ (контр. п. 2), никакой заковь  конси- 
стор1ямъ на се не даетъ уполномоч!я, 9) что кромЪ того 
заключенный данною консистор1ею договоръ является не- 
согласнымъ съ постановленями ВЫСОЧАЙШЕ утвержден- 
ной 12 юня 1890 года инструк церковнымъ старо- 
стамъ, по сил 5 22 (п. 3) коей покупка всего необхо- 
димаго для церкви, въ томъ числЪ восковыхъ свЪчей, а 
также продажа восковыхъ свЪчей и огарковъ, возложены 
на церковнаго старосту, обязаннаго руководствоваться 
указав1ями причта и 3) что упомянутый договоръ не 
можеть быть нынЪ объявленъ недЪйствительнымъ властио 
СвятЪйшато Сунода,—какъ въ виду ст. 1537 т. Х ч. 1 зак. 
гражд.. такъ и потому, что ни одна изъ сторонъ не 
жалустся на его незаконность и пе домогаетея уничто- 
женя. ВелЪдстые сего СвятЪйний Сунодъ 6—15-го 
октября сего года за № 5229 опредЪлилъ: оставивъ 
жалобу безь послФдств1й, объ изложенномь дать звать 
преосвяшенному  указомъ поставивь на видъ епархаль“ 
ному начальству неправильность дЪйств! онаго по заклю- 
ченю договора съ частнымъ лицомъ на поставку свЪчей, 
на пЪеколько лЪть, во вез церкви епархш, — помимо. 
участ1я въ семъ договорЪ церковныхь старость и прич- 
товъ отдфльныхъ церквей, 


>> << 
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Распоряжешя Епармальнаго Начальства, 


Объявляется признательность» Епарх!альнаго `Начальства: 


Крестьянину Тверской губернш, ‘Тверского уЪзда, 
Логиновской волости, деревни Жукова АлексБю Ме- 
лентьеву за внесеше въ Государственную Сберегалельную 
кассу при Саранскомъь УЪздномъ КазначействЪ на има 
причта церкви села Елховки, Саранскаго уззда, 100 руб. 
съ тЪыт, чтобы капиталь этотъ оставался неприкосно- 
веннымъ, а процентами съ него пользовалея. причтъ 
церкви  названнаго села за поминовеше  покойныхъ 
родителей жертвователя Тоанна и Матроны. 

Личному дворянину Ивану Веселову за пожертвова- 
не’ въ церковь села Малыхъ Березниковъ, Саранскаго 
уЪзда, деревяннаго Креста —Расцятя Господня съ деревян- 
ною ‘тумбою ка нему, стоимостно въ 78 руб., женЪ его, 
Веселова, Александр МихайловнЪ за пожертвовае къ 
означенному кресту серебряной лампады стоимостю въ 
25 руб. и за посеребрене ею же на двухъ иконахь Въ 
храм металлическихь ризъ, съ затратою на это 40 руб. 

ВрестьянкВ села Малыхъ Березниковь Анн Тимо: 
НИНОЙ за пожертвоване на прюбрЪтеше вь ту же цер- 
ковь Иконы Преподобнато Серафима Саровскаго 40 руб. 

`Церковному старостЪ церкви села Языкова, Саран- 
скаго УЪзда, крестьянину Того же села Андрею Родину 
за пожертвовае въ праходемй храмъ металлической 
позлалценной хоругви, стоимостю въ 55 руб, | 

Прихожанамъ церкви села (Салмы, Саранскаго 
уЪзда, за пожертвоване на сооружеше новаго кота съ 
иконою Преподобнаго Серафима Саровскаго, стоимостио 
въ 175 руб. и священнику церкви того села Димитрио 
Румянцеву за труды по собранцо сихъ пожертвовав1й. 
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Священнику церкви села Пушкина,  Саранекаго 
уфзла, Павлу (Филаретову за убБждеше прихожамъ 
къ пожертвован1ю 500 руб. на постройку, вмЪсто. ветхой, 
новой деревянной церковной сторожки на. камевномъ 


фундамент, крытой желЪзомъ. 

Священнику церкви села Обвала. Чембарскаго уЪзда, 
Николаю Прянзерскому и Чемборскому  м»щанину 
Ивану Елагину, много потрудившимея въ дфлЪ роспи- 
сашя священными изображешями стЪиъ внутри своего 
каменнаго храма и возобновтешя позолоты иконостаса и 
св. иконъ въ немъ. = 

Влдовъ ввящениика ’церкви села’ Челмод$евскаго Май- 
дава, Наровчатскаго уЪзда, АннЪ Куликовской за 
пожёртвоваше въ свою приходекую цёрковь свищении- 


ческаго облачен!я, стоимостью въ 60 рублей. 
Прихожанамъ ‘церкви ‘села ЧелмодВевскаго Майдана, 


Наровчатекаго "Узда, за’ птобр®тене для’ приходекой 
церкви двухъ священническихь ‘облаченй ‘и ^ стихаря, 


стоимостью въ 69 рублей. 
Священнику ‘церкви’ села ИШТадима; Наровчатекаго 


у%зда, Валентину” БЗловзорову за убЪждеше и’ располо- 
жене своихъ  прихожанъ къ оножертворавйо нагремонть 
приходекаго храма и церковной ограды 450 рублей. 

Перковному старость этой церкви, крестьянину -9едо- 
ру .Илькину. и попечителю крестьянину. Ивану. . Вордяц- 
кину, за содЪйстые прихожанамь 1Падымской, церкви 
въ..ДЪлВ ремонта приходскаго. храма» и. церковной. ограды», 

Священнику церкви села, Пазелокъ, ‚ Городищенскаго 
у$зда,‚ Павлу Громову. и: церковному старост В, той. же 
церкви,. ‚ крестьянину Михаилу Артемьеву за. убЪждеше 
и, расположене,прихожанъ къ пожертвованию. въ} сумм}, 
1654, рублей на ремопть ириходекаго, храма, и на устройл» 
ство новыхъ, крестовъ, ни главахъ этого, храма, | 


— 276 — 


Прихожанамь церкви села Николаевки, Инсарскаго 
уЪзда, за пр1обрЪтен1е въ свой приходсюмй храмъ иконы 
Преподобнаго Серафима Саровскаго, к1ота къ ней, °бар- 
хатнаго покрывала ва аналой, бархатныхь воздуховъ и 
покрова, всего на сумму 160 фублей, а приходскому 
священнику Михаилу Тархову за убЪждеше и раепо- 
ложене прихожанъ означенной церкви къ названному 
пожертвованио. 

Врестьянину села Старой 9едоровки, Инсарскаго 
уЪзда, Василю Ивл1еву за пожертвоване на пр1обр%- 
тен1е, для приходскаго храма иконы Св, Николая Чудот- 
ворца 50 рублей. 

Прихожанамъ церкви того же села за пр!обрЪтеше 
для своего приходскаго храма священническаго облаченя, 
стоимостно въ 85 рублей, а приходскому. священнику 
Николаю Тихову за убфждеше и расположеше названных 
прихожанъ къ этому пожертвовантюо. 

Священнику церкви села Воронья, Мокшанскаго, уЪз- 
да, Алексю 'Дижонову и церковному ‘старостЪ’ этой 
церкви, крестьянину’ Герасиму Тельнову. за ихъ труды 
при ремопт приходскаго храма. 
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Опредфлены: ‘учитель Пензенскаго Тихоновскаго ду- 
ховнаго училища священникъ Тоаннь Николабвек1й— на 
священническое мЪсто при церкви с. Урей Краснослобод- 
скаго уфзда, 31 октября; псаломщикь ‘церкви с; Ишакъ, 
Саранскато УЪзда, Константинь Островидовъ-на д1а- 
конское мзето при церкви с. Воеводскаго, того ‘же уфзда, 
3 ноября; окончивший курсъ Краснослободскаго дух. учи- 
лища Петрь Мельниковъ-—на псаломщическое’ м%сто 
при церкви с. Ишакъ, Саранскаго ‘уфзда, 4 ноября; 
бывиий священникъь церкви с. Кашкарова, Чембар. у., 


о 


Иринархъ Боголюбовъ—на второе, священническое м$- 
сто при церкви села Пачелмы, того`же уЪзда, 3 ноября; 
крестьянинъ села. Шнаева, Городищенскато’ уЪзда, _Иванъ 
Мазеповь-—на’ псаломщическое м$сто’при церкви `` наз- 
ваннаго ‘села, ‘5 ‘ ноября; ‘маконъ церкви с. Терновки, 
'Пензенскаго у., Владим1ръ Варельск1й—на священническое 
м%Ъсто. при церкви села Титова, Н.-Ломовскаго  уЪзда, 
10. ноября; псаломщикъ Троицкой церкви г. Мокшана 
Сергзй Прозоровъ—на дЛаконское м%сто при’ церкви 
села Никольскато; Городищ. у$зда, 10 ноября. 

Рукоположены: запасный старший унтеръ-офицерь изъ 
кресльянь Михаиль Мартыновъ—во священника къ 
церкви села. Малыхъ Верховъ,’ Н. Ломовскаго уЪзда, 7 
ноября; ‚ пеаломщикъ. ц. 6. Шнаева, с 'Городищ. уЪзда, 
Евламий Вирлуозовъ—во’ дакова къ’ церкви с. Под- 
лесной “Гавлы, Саралн.. уЪзда, 8 ` ноября. 

Перембщены:  Священникь церкви с. Оленевки, Пен- 
зенскато УЪзда, Павель Воронцовъ—кь церкви с. 
Никольскаго, Н.-Ломов. у%зда, 3 ноября. 

Посвящены въ стихарь: псадомщикъ. церкви. с. 'Лебе- 
девки, Пензенск. у$зда, АлексЪй Фриновскуй, 3 1 ‘октября. 

`’Священнику церкви‘ при `Пензенскомь духовномь учи- 
лищ% Михаилу Никольскому 2 ноября разрЪшено совер- 
шать богослужен1е въ церкви с. Боголюбовки, Городищен- 
<като уЪфзда, впредь до назначен1я ‘священника, а совер- 
шеше, | богослуженй. въ училищной церкви) на ‹время 
‘отсутетв1я священника Никольскаго возложено“ на” ‘свя- 
щенника’ Пензенской Духосошественской церкви Товитрова. 

За смертю изъ списновъ исключенъ:  священникъ 
церкви ©. Сипягина, Инсар. у®зда, Тоаннъ Димит р1евск1й 
19 октября. 
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ДРАЗДНЫЯ МОСТА, 


Священничесня: Ниене-Ломовск. ут вь в `Модхвати- 
ловкЪ— съ (3 окт. 1908 т) Городищ. улнсвъ. сс. ( Ильми- 
н%—съ9 поня 1904 г., Боголюбовк— съ 28 октября 1904 г.; 
Нарсвчатск. У.: въ .с. Ахлфбинин$—съ 23 Поля 1904 г.; 
Инсарек. у.: въ се. Сипягин*—съ 19 окт. 1904. г., Паев5— 
съ 5 ноября 1901 г.; Деренск. у.: въ с. Большой ИжморЪ 
46515 ноября 1904 го Ч емд. "9:1 въ с.  Чохвисневкв—- 
съ 18 ноября: 1904; 

Дтаконсв!я: Саранся. у: въ сс. Тепловкь— о. П7одек. 
1903 г., Отарой Михайловк — съ. 13. мая 1904 т,,Елховк5— 
съ 19 мая1904 г.; Г’ородищ. у.:въ, с. Архангельскомъ Вураки- 
н%— съ 2 марта 1904 г. Н.-Лолмовск. у.: въ ес. 
Сух. Пичевк»—съ 8 ноября 1896 г., ПодхватиловЕЪ 
-—оъ 17 мая 1903 т.; Наровч. у; въ ее. Плесковк®— 
съ 2 деки 9 00 ‘гу Шаевк—съ ‘6 марта 19011 18., 
Покровскомъ— съ 8. ноября: 1904. `г., ЧелмодВевскомъ Май- 
данф—съ 1 шоня. 1904 г.; Инсар. уго -вь. в: Теп- 
ловк$—съ 23 окт. 1899 сг., Нерен. у: въ с. Сер. 
Поливанов —съ 31 янв, 1893 г.; Пензенск. у.: въ с. 
Дертев5 —съ 2 янв. 1904 ‘т., Терновк5 —съ 10 ноября 
1904 г.; Краснослоб. ‘у: въ с; Новомъ’ Синдоров® — съ 11 

ожября 1904 5; 

Псаломщичесвя: Ежосне-Ломовск.у.: съе.Каменк» при 
единовЪрч. церкви—съ 2 сентября 1904 г,; при. Воскресен- 
ской церкви гор. Нижняго Ломов ст 19 октября 
1904 г.; Городищенск. 9.: въ сс. Пестровк—съ 97 
октября 1904 т.; Саранен. 7.: въ’ вс. Симбухов—съ 10 
ноября 1904 г., Напольномъь Вьясв—съ 10 ноября 1904 г.; 
Пензенск ул въ в. Терновк& —еъ 1 ноября” 1904 го, 
при Богоявленекой ‘церкви тг. Цензы-съ 15 ноября. 19.04 га 
Наровчалтск. у.: въ.с. Вьюнкахъ—съ 14 ноября 1904 г.; 
Праснослободск. У.: въс. Хлыстовк&—съ 17 ноября 1904 г. 
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ВЪДОмМоОсСтТЬ 


о пожертвован!яхъ, поступившихъ въ: Пензенскую-духовную  консистор!ю- по 
случаю Русско-Японской войны за ‘октябрь м5сяць 31904 года; 
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Примьчанле. Въ октябрь 1904 г. кружечнаго сбора 
по церквамъ и монастырямъ епар\и въ пользу Враснаго 
Креста поступило въ Консисторю ` 724 руб. 89 коп.; 
слФд. вовго въ Консисторо за октябрь постриило 1226 
руб. ®. 88 |коп., а съ’ начала Руесхо-Японской войны до 
1 ноября 1904 г. 26834 руб. 53-к. наличными и `билеть 


въ 100. руб. 
—==><<=— 


ОБЪЯВЛЕНИЕ, 


Въ Мо ВОНИ Синодальной Типографли 
поступили въ продажу: 


Иконы Спасителя, Божлей Матери Иверскя`и "Вла- 
дим!рекля, свят. Николая и При. Сергя Радонежекаго, въ 
краскахъ, размвромь 5Жб верш., цЪфною на бумаг 
50 коп., на полотнз 70 коп., на полотн, наклеенномъ 
на доску 1 руб. 40 коп,, тоже съ металическою рамкою, 
съ атласнымъ подборомъ—3 руб. 75 коп. 

Иконы Божей Матери Казанская малато формата на 
полотн% 20 коп., на полотнЪ, наклеенномъ на доску. 
40 коп., тоже съ металлическимъ ободкомъ, съ атласнымь 
подборомъ 1 руб. 50. коп. 

Иконы — При. Сермя Радонежскато-и При. Серафима 
Саровскаго, размфромь: 2.Х4 верш., отпечатанныя черною 
краскою въ н®сколько тоновъ, на подотнЪ цЪфна 20 коп., 
на полотнф. наклеенномъь на доску 40 коп., тоже на 
шелку, наклеенномъ на’ доску, съ металлическимъ ободкомъ 
ъ атласнымъ подборомъ, цфна 2 руб. 50 коп. 

Метллличесне крестики разныхь форматовъь и цнъ: _ 

Крупные 1 шт, простые 3 коп., золоч. 4 кон., 
100 прост.—1 руб. 80 кон., Волоние р 80 к 1000 
прост. 15 руб, золоч. 25 руб: те 

Средше ] шт. прост. 3 коп., золоч. 4 коип.., 100 
прост. 1 руб-..05 -скош., золоч, 2 руб. 75 коп., 1000 
прост. 14 руб., золоч. 24 т ты: хо 
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Мелке 1 шт. прост. 2 коп., золоч. 3 коп., 100 
прост. 1 руб. 40 коп., золоч. 2 руб. 40 коп., 1000 
прост. 12 руб., золоч. 28 руб.; 

Самые мелке 1 шт. прост. 2 коп., золоч. 3 коп., 
100 прост. 1 руб. 30 коп., золоч, 2 руб, 80 коп., 1000 
прост, 11 руб. и золоч. 21 руб. 

ИмЪются серебряныя кресты на разные цЪны. 

Картины въ 12 врасовъ на отврытыхъ листахъ съ 
тенстомъ, цфною по 8 ноп.: 1) Лесять запов$дей. 2) За- 
повфди блаженствъ, 3) Благословене дЪтей. 4) Чудесчая 
помощь св. Александру Невскому. 5) Св. Алекей митр. 
исц$ляеть царицу Тайдулу. 6) Святитель Христовъ Нико- 
лай въ скорбехь милосердый и скорый помощникъ. 7) Свя- 
титеяь Христовь Николай избавляеть отъ меча невинно 
осужденныхъ. 8) Святитель Христовь Николай спасаетъ 
патр1арха отъ потопленя. 9) Чудесное освобождеше ап. 
Петра, 10) Преп. Серги, печальникъ земли Россйеюя, 
благословляеть  великаго князя Димитр1я на брань съ 
Мамаемъ. 11) Явлене Пр. Богородицы великому подвиж- 
нику Прп. Серг1ю. 


Постепенно будутъ выходить новыя картины, 


Въ типографии имфется рядъ изданй въ изащныхъь 
переплетахъ для подарковь и раздачи воспитанникамъ 
учебныхь заведений. 


Каталоги высылаются безплатно. 
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СОДЕРЖАНТЕ:; 1) Высочайш!я повелън1я.—2) Распоряжен!я Св. 
Сунода.—3) Распоряжен!я Епарх!альнаго Начальства.—4) Праздныя 
мъста. —5) ВЪдомость о пожертвован1яхъ, поступившихъ въ Пензен- 
скую духовную консисторю по случаю Русско-Японской войны за 
октябрь мвсяцъ 1904 года.—6) Объявлен!е. 
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ЧАСТЬ ВБЕОФФИЦТАЛЬКАЯ. 


ЯАНАААААЛАААЛАААААЛАЛАА Ам — ре 
АРНАЛАААААААААДАААААААААААЛ $— ар Ар 6 
— дд 


ПензенскЙ расколъ и сектантство въ 1900-1903 
тг. по донесешямь приходскихь священников? и 
миссонеровт 


Керенский уфздъ. 


Въ Керенскомъ уфздЪ раскольники и сектанты  про- 
живалоть въ д, Пенькахь прихода с. Буторлина 1 благо- 
чинническаго округа, въ с.с. Черкасскомъ и Ольшанк 8 — 
2 благочинническаго округа. 

Приходъ села Буторлина, Раскольники, прожи- 
вающие въ деревнз Пенькахъ указаннаго прихода, въ ко- 
личеств% около 40 д. 00. п., прописываются въ клировыхъ 
вфломостяхъ и отчетахъ изъ года въ годъ, но безь вся- 
каго указаня, къ какому раскольническому толку принад- 


1 Продолжен!е; См. №22-й; 
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лежать они. Пишутся просто — совратившимися въ расколъь 
и только въ вфдомости ‚ половины. 1904 г. впервые 
названы поморцами, Каково ихъ внутреннее состояне, 
есль ли у нихъ наставники, растетъь или уменьшается 
расколъ-- ничего ‘ неизвЪетно. Количество ихъ изъ года 
въ годъ остается почти одно и тоже; въ 1900 г.—88 
д. 00. п, въ 1902 году—40 д. об. п. 

Приходъ села Черкасскаго. Судя по отмфткамъ 
посемейнаго списка, расколь въ приходз открылся около 
_1868 года, когда нЪфеколько челов къ, совратившихся въ 
расколъ, были указомъ дух. консистор1и отданы на увЪ- 
щане м$стному  причту (на увфщаюи состоять и доселЪ). 
Вев они отм чаются раскольниками поповщинской ‚секты, 
т, е. вфроятно бЪглопоповщинской. Въ 1900 году вс№хь 
раскольниковъ здесь насчитывалось 95 др (об: що лого по- 
‚ семейному списку „За,.- 4 9.00-—1 „годв-—99.д.. 0б,, п.„ ВЪ 
1902 году (по клировымъ вфдомостямъ) 86 д, 0б. п. По- 
чему происходило такое колебане въ количеств расколь- 
никовъ, совершенно неизвЪстно; въ СовЪтъ Братства, по 
крайней м$рЪ, не представлено никакихъ свЪфдЪй ни о 
совращен1яхъ, ни ‘объ обращеняхъ: 

Приходъ села Ольшанки. Подробныя свфдфшя о 
происхождени сектантства въ разсматриваемомъ приходЪ 
напечатаны въ „Пенз, Епарх..ВЪд.’ за текупай годъ, въ 
`Совфть же Братства о современномъ положеви сектантовъ 
въ. Ольшанкф не представлено никакихь свЪдЪнй. М%слные 
сектанты—всв штундисты. О количеств$ ихъ въ приходз 
можемъ судить лишь по даннымъ клировыхъ вЪдомостей. 
Въ отчетб, о. благочиннато (четыре. года тому. назадъ) 
указано были, что „молоканъ“ въ. приходЪ (какомъ— не 
указано) проживаеть $ д. 06. п. Въ клировыхъ. вдомо- 
стяхъ за 1900 годъ количество это значительно. ‘увеличено 
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—7 дом. п. 6 ду жж: п, всего 8 сд (тожети въ’ 1901 
году). Въ 1902 году количество сектачтовъ, по  клиро- 
вым вфдомостямъ. еще болфе увеличено: 11 д. м. п., 
1Зе де жи а веего 24 д. Можно думать, что это---явные 
сектанты, (ног найдется. еще столько же зараженныхь  ду- 
хомъ сектантскато  ученля, 

Такимъ образомъ во всемъ Керенскомъ уЪзд® раесколь- 
никовъ '(бЪглопонвцевь и поморцевъ)`. и штундистовъ на- 
считывается свыше. 150 д. 06, п. Эта цифра’ остается. не- 
изм нной за мнот1е годы подрядъ, что, едва ли справедлив» 


Краснослободский уфздъ. 


И но клировымъ вЪздомостямь и по отчетамъ ‘изъ 
разныхъ округовъ уззда о релимозныхь  чтенйяхь видно, 
что Краснослободски уЪздъ считается не ° зараженнымъ 
расколомъ и сектантствомъ. И нами въ предшествующихь 
двухъ очеркахь м$стнаго раскола высказывалось убЪжде- 
не; что’ Краснослободскй уфздъ одинъ изъ везхъ уЪздовъ 
епарх!и свободенъ’ отъ раскола. Правда, возникало сомн® не, 
свободна ли отъ раскола, южная часть у%зда, соприкасающаяся 
съ сильно зараженными расколомъ 'Спасскимь у. 'Тамбов- 
ской‘ губернии ‘и `Наровчатскимь Пензенской губерни, 
но’’наше’ ‘ сомнЪн!е ‘долгое время ‘не’ находило ника- 
кихъ данных ни подтверждающихь, ’ ни’ отрицалбщихх, 
Въ настоящее время ‘мы, ‘къ ‘сожалЪнио. должны признать, 
что Краснослободсюй уЪздь' зараженъ расколомъ, хотя ‘и’ 
не’ значительной стенени/Изъ данных переписи “1897 
года видно, что еще въ то время и въ город и въ у$зд® 
проживали  раскольники въ количеств» около 15 д, 06. п. 
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Монкшанск!й убздъ. 
1 Блеочининическй округ. 


Вь 1 округ Мокшанскаго уфзда ораскольники. про- 
живаютъ въ ‘приходахъь ` селъ- Бекетовки, `` Богородскаго, 
Елизаветина, Знаменскаго, Свинухи и Фатуевки. 

Приходъ села Бекетовки. Изъ посемейнато ‘вписка, 
раскольниковъ неё видно, къ какихъ пунктахъ ‘прихода 
проживають м%®етные раскольники и въ какомъ количеств» 
въ каждомь изъ ‘нихъ. Но изъ отчетовъ за’ предыдущие 
годы мы узнаемъ, что зараженнымъ расколомъ слЪдуетъ 
считать весь Бекетовсклй приходъ. Главная масса расколь- 
никовъ проживаетъ въ д. Дмитр1евк», село же и д.д. Ива- 
новка и Скачки заражены лишь въ. незначительной ; сте- 
пени ‘'). Въ приходЪ раекольники двухъ толковъ—-незна- 
чительная часть привадлежитъь къ бЪглопоповщинЪ,  всЪ 
остальные— въ австрайщинЪ,  ране-— противоокружники. 
Остались ли они противоокружниками и. теперь, . точно 
неизв отно, Количество раскольниковъ въ приход нЪсколько 
растетъ. Въ 1900. году. здЪсь насчитывалось раскольниковъ 
192 д. 0б. п. ВЪ 211901. году— 188: д..0б.. п.» въ 1908 
году--186 д. 00, п... въ 1908 году—199. де. 006, оп, 
(изъ нонихь п нод м. ен, Нд, ж. „пь30,, душь 
бЪглопоповцевь.. и 169. д. австрцевъ). По количеству 
раскольниковъ Бекетовка занимаеть въ округЪ второе мЪето, 

Приходъ села Богородекаго.. Въ. отчетахъ. за 
посл дне годы всЪ мЪстные раскольники отнесены къ 
„поповщинскому. толку“, Въ сожалЪнро, отеюда еще не.видно, 





Г) Не’!рузаемся (за‘большую точность въ! перечислен!и деревень; ‘Въ 
клировыхъ вЪдомостяхъ значатся въ приходЪ деревни; Дмитр1евка, Андре- 
евская Дмитр!евка и Ивановка, но одна изъ Дмитр1евокъ, что лежитъ на 
рч. Скачкахъ (которая именно?) называется Скачки. 
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кто они тав1е-—_бЪглопоповцы или австрийцы; ‘опредЪлить 
же’ это крайне ‘необходимо ‘въ’ виду’ значительнато 
распространен1я австрИЙскато священства на почв% бЪгло- 
поповщины по’Мокшанскому уЪззду и въ виду того значе- 
н1я, какое имЪло бы проникновенте австр1йины въ мфетный 
расколъ-——для характеристики его’ современяго ‘положеня. 
Количество раскольниковъ въ приход» довольно устойчиво: 
въ 1900’ году— 41 д, 0б. пу въ 1901, 1902; и 1903 г.п; 
по 37 д. 06. п. 

Приходъ села Е лизаветина, М%етные раскольники 
проживаютъ частью въ: селЪ, частью ‘въ. приходской деревнЪ 
Варвафиной (въ'сел5 188 х. 00. п., въ деревнЪ 104 д. об, и.). 
По отчетамъ причта. `всЪ раскольники прихода принадле- 
жать къ „поповщинской сект“. Это указане, само ‘по себЪ 
неопредЪленное ‘и, слВдовательно, ‘неудобное, еще‘ боле ’не- 
удобно по отношен!ю къ разсматриваемому приходу. ДФло въ 
томъ, что нзеколько лЪтъ тому назадъ въ сред м5етныхъ 
раскольниковъ произошло брожевте, разр шившееся пере- 
ходомъ части ихъ’ въ австрйщину. Чрезь  нЪеколько 
времени среди послЪднихъь снова началось брожеше и 
движене обратно въ б$глопоповщину. Насколько сильно 
было это’брожене, ‘вс ли мЪстные раскольники снова 
стали бЪглоноповцами, не извфстно. А знать это вполн$ 
необходимо, иначе современное состояне м%$стнаго раскола 
будетъ представляться очень ’неопредвленнымъ. Количество 
раскольниковъ въ приходЪ ‘довольно значительно: Ве 1900 
г. всЪхъ  раскольниковъ ‘васчитывалось 271 д. 06. п. 
въ 1901 году— 269 д. об, п. въ ‘1902 году—283 д. об: 
п. въ '1903 году—292 д. 06, п. (изъ'нихь 131 м.п, 
Иов. п) 

Приходъ ‘села Знаменскаго. Расколь въ сел% 
возникъ ‘довольно давно—въ самомъ началё 60-хъ г. г, 
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прошлаго! елол ла чрезъ совращенле. части православных 
(въ. 2.1868 и :1864 т. г.) въобЪелопоповщину, „причемь 
сначала совратились православные: ‘въ. д. ‚ Мареиной, а 
затфмъ. уже» въ, селЪ, Въ обоихъ, этихь, пунктахь ‚расколъ 
существуеть. (и. досел%.. (почти поровну: въ. сел. -27 д. 
06. оо въодеревнЪ .29.д, 06. п.). .ВсЪ. они причтомъ, приз 
числяютея къ поповщин%, но. неизвЪстно ‘какой--бЪглопопов- 
щинз ‘или ‘австрйскому ‘священству. Въ! 1900. г.овеЪхъ 
раскольниковь въ приход насчитывалось 57од. обет. 
вт, 1901 тоду— 54.4700. ль овЪ 19021 году— 585 д.06. по 
въ! 1903. году-—46. д.06. п. Намъ. совершено. неизвестно, 
почему лгроизошло. такое значительное: уменьшеше раеколь- 
никовъ, ‘почти, нас 20°/о. за ‹одинъ тодъ-тумерли-ли, обра 
тилисьтли ‘въ. православе,. выселились-ли?, Изъ.посемейныхь 
списковь видно лишь, что 12. челов$ къ. были написаны въ. 
1902 году, а въ. 1903, году. не, написаны: 
Приходъ. села. Свинухи. Расколь. въ. приходь 
начался ‘довольно ‘давно—около, 1864. года. Судя по.семей- 
нымъ. епискамъ. раскольниковъ, послЪдне „почти вс% 
проживаютъ въ самомъ селЪ, въ. приходской. же деревн 
Александровскихъ Хуторахъ. лишь, незначительное, число. —; 
2 дам. пи деж. п, (1908. г.) РанЪе; вс, они. писа- 
лись ›бЪглопоповцами. ‹авъотчетахъ за, нослфдее годы 
называются. проето. поповцами, Значить. ли, это, ‚что, они, 
принадлежать къ. прежнему толку, или, перешли. (во или? 
частв) въ австр!йщину— неизвЪстно. „Количество местных, 
раскольниковъ - довольно. значительно. Таль ВЪ 1900, году: 
ихъ, насчитывалось №25 сд. 00. п., въ 1901° году— 12 д.. 
0б» п. (въ г 11902, и.1903, годахъ снова 125, д. обоп. „(въ 
томъ числВ 60 д, м. п. и 65 я. п.).. паи»: 
Приходтъ. села Фатуевки. ВсЪ м%стные раскольники 
проживають, не въ селЪ, а въ сельцЪ, Андреевскомъ АзясЪ 
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(ранжё было селомъ). Самое первое совращене” въ ‘расколъ 
помфчено 1852 тодомъ, послдующия—1864, 1866; 1871, 
"18 8Т и 1884 г, г Раскольники первоначально ’’принадле- 
жали къ бЪглопоповщинЪ; въ отчетах же за после 
годы называются просто’ поповцами. Такимъь  образомъ 
изъ  веЪхъ селъ округа только въ БекетовкВ точно ‘опре- 
дЪлены и указаны толки, во веЪхъ же прочихь приходахъ 
указан1е сдЪфлано очень неопред®ленно, Количество мЪст- 
ныхъ раскольниковъ изъ года въ годъ указывается почти 
одно и тоже—83-86 д. 06. п, (1903г. 38 м, п; 48 ж. 
п., & всего 86 д). 


Такимь образомъ въ 1 мокшанскомъ округ расколь- 
ники проживаютъь въ 12 пунктахъь и всв принадлежать 
къ поповщин —б%глопоповщинв и австрскому священ- 
ству. Количество ихъ изъ тода въ годъ постепенно  уве- 
личивается; такъ въ 1900г. насчитывалось 762 д. 00. п., 
въ 1901 тоду—758 д. 06. п, вь 1902 тоду 770 д.06, п., 
ВЪ 1903 тоду— 785 д. 06. п. 


И длагочинническай орг. 


Во 1! округф  Мокшанекаго уЪфзда раскольники и 
сектанты ’проживаютъ въ  приходахъ сель Богородскаго- 
Анучина, БЪлогорки, Леплейки, Хоненевки, Паревщины и 
Юлова. 

Приходъ села Анучина. Разсматриваемый приходъ 
оказался  Зараженнымеь _ лжеученемъ случайно—благодаря 
перечисленио къ ‘нему ‘изъ прихода села Соловцовки при- 
ходской деревни’ Алексзевки (Малиновка тожь). Въ этой 
деревн® ‘не такъ давно появились сектанты, въ различныхь 
отчетахъ обычно именуемые молоканами. ‘Что нфкоторые 
крестьяне д. Алексвевки обратились въ сектанство—это 
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несомнВнно, но чтобы эти. сектанты были молоканами, на 
это мало’ основан. Судя по разнымъ частнымъ св д ямъ 
0 ихъ религозномъ устройствЪ,. можно думать; что: - але- 
коБевск1е сектанты —штундиеты, исчто.у нихь. есть , свой 
наставникъ-—пресвитеръ. Количество ихъ постепенно уве- 
личивается. Въ 1900 году сектантовъ, считалось 15. д, оби., 
въ 01901 тгоду--32 д. обун.овъ 1902 году—34. д.06... п. 
(изъ нихъ, 14 ду м, п. и. 20. д. ж, п.). 

Приходъ. села. Бфлогорки. Положен1е мЪстныхъ 
раскольниковъ значительно измЪнилось о сравнительно ‚съ 
тЪмъ, какимъ оно представлено въ нашихъь  раннЪфйшихъ 
очеркахъ. Мы ‘указывали на существоваюе въ приходЪ 
бЪглопоновцевь, австрайцевъ, спасовцевь ‘и странниковьъ. 
На первыхъ порахъ существован1я раскола въ с. БЪло- 
горкВ, благодаря родственной свази съ Царевщиной, всЪ 
мфстные раскольники принадлежали къ бЪг лопоповщинскому 
толку. Въ 1875. году произошло ^ раздроблене . мВетнаго 
раскола часть его о приняла новое учене—странниковъ 
вли подпольниковъ. Новый толкъ основалея довольно прочно 
и завель сношен1» съ сранниками села Юлова, Лунина и, 
вфроятно, Царевщины. Но въ 1887 году, по случайному 
поводу, одинъ изъ’ бФгуновъ, крестьянинъ. с. Юлова’ донесъ 
властямъ о’ своихъ единовфрцахь. Странники, опасаясь, не- 
блатопрятныхь для себя розысковъ, выЪзхали изъ. БЪло- 
горки, большею част1ю въ Сибирь. Съ 1887 по 1892, годъ 
толка странниковъ въ приход не, было. Въ этомъ мослЪд- 
немъ году одно’ семейство странниковъ вернулось. изъ .Си- 
бири обратно, но среди. своихъ односельчанъ  ветрЪтило 
картину значительнаго. разложенля  раскольническаго уче- 
ня. Разочаровавшиеь въ посл днемъ, глава. семьи умеръ 
‘въ больниц, ‘напутствованный православнымь. священни“ 
комъ, а въ 1901 г. и всЪ. проще члены, его семьи, перешли 
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въ православе; Такъ прекратиль. свое существовае толкъ 
странниковъ въ БЪлогорЕЗ. 

Разбродъ мыслей раскольниковъ въ этомъ селБ 060- 
бенно обострился около. 1897. года, когда часть местных 
раскольниковъ. перешла о въ австрйщину. Первоначально 
австрийцы БЪлогорки. причислены были приходомъ къ 
австр!йскому. попу Оетисову (Нижнеломовскй уЪздъ). Въ 
1897. году старашями купца  Черяыьшева открыть въ 
Царевщин ‘авструйск1й приходъ, куда побтавленъ 060- 
бый ‹попъ, царевщинсвй крестьянинъ  Кошкинъ. Новый 
приходъ быль составленъ изъ царевщинскихъ, бо$логорскихъ 
и. елизаветинскихь (1 Мокшанскаго округа) аветрЕйцевъ. 
Крайняя разбросанность прихода и сравнительная  необез- 
печенность принудили Кошкина искать себЪ другого мЪета ; 
и чрезъ два года, Кошкинъ перевелся въ. г. Ржевъ. Приходъ 
послЪ. его ухода самъ собою управднился, и австрйцы трехъ 
селен. снова поступили въ вЪдЪ ше! Оетисова (Каменка 
—_Воейково).. Попытка возобновить упраздненный приходъ 
была произведена въ. 1901 году, когда бывний въ КаменкЪ 
раскольническай епископъ. освятиль для. австр!цевъ села 
Елизаветина церковь и думалъ поставить въ этотъ пунктъ 
новаго . попа— елизаветинскаго крестьянина. Однако это 
посвящен!е. почему то не состоялось, и въ какомъ положе- 
нш находится теперь вопросъ о. елизаветинскомъ приходЪ, 
намъ неизв стно. Главными двигателями австрайскаго. раско- 
ла въ Мокшанскомъ у%здЪ (въ частности—въ БЪфлогорк%) 
по прежнему остается купецъ села, Камевки (Нижнелом, у.) 
Чернышевъ и его родственники братья Тиховы, прожива- 
ющле около станщи Сытинка М.— В. ж. д. Попь Фетисовъ 
очень р®дко нафзжаетъ въ БЪлогорку, иногда лишь разъ въ 
годъ, а потому мВстные авструйцы богослужене итребы отправ- 
ляютъ сами и по наружности мало отличаются не только 
отъ раскольниковъ—бЪглопоповцевъь, но и безпоповцевъ. 
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БЪлогорск1е бЪфтлопоновцы очень мало походятъь на 
бЪглопоповцевъ, Долговременное‘ ‘отсутств!е `бЪглыхъ по- 
повъ, существовавшее въ ‘сел безпоновщинское ‘ученше 
странниковъ сдфлали свое’ дЪло и теперь м%Ъетныхъ бЪгло- 
поповцевь! можно’ назвать ‘таковыми лишь’ „о ‘старой”’па- 
мяти“, какъ товорится.`Они’тривыкли с0во$мь обходиться 
безь ‘’поповъ; ‘при помощи ‘своего’ ‘наставника, и теперь, 
когда’ ‘есть возможность ‘достать бЪглаго попа; они не 
только’ не ‘обращалотся къ ‘нему, но`и не одобряютъ тЪхъ, 
которые ‘обращаются. ‘Въ’ 1899’ доду пензенсый `купецъ 
Тиховь отвзяль’ на’ Готкупь б%глаго ‘пона” (Мажсима или 
Александра) ‘и ‘развозиль” ‘ето’ по’ бфрРлопоповщинскимь 
селемямъ. Между ‘прочимъ’“ привезъ ‘его ‘и ‘на хуторъ 
`Власово,‘ недалеко `‘оть’Ломовекой слоболы. ° Немедленно 
со воЪхъ  сторонъ ‘потянулись "къ попу бЪФтлопоновцы 
„на исправу“ и вЪфнчаться: И. хотя вфнчаться не полагается 
ни на’ отдаше’ Пасхи, ни ‘на Вознесенье, ‘ни въ’ самое 
Вознесенье ‘(на пятницу), т%мъ не’менфе пошь’ свободно 
вфичаль. Б$логореве раскольники’ не ‘пошли въ ‘новоявлен- 
ному пастырю; вром®‘трехь”старух». Да‘ эти‘ послВдная, 
не‘ заставъ уже попа, не ‘могли ‘у него „исправиться“. Тм 
неё менфе мфетный наставник нашель’ нужных” наложить 
на ’этихь ‘старухъ эпитимию ‘за’ одно’ неисчолненное желае 
обратиться къ попу. Очевидно отеюда, ‘что ‘мЪетные‘ рас- 
кольники ‘едва ‘ли’ могутъ'” называться ‘бЪелопоповцами, 
скорЪе’ всего это-— новобпасовцы. Количество ‘всЪхъ ‘рас- 
кольниковь въ БфлогоркВ въ 1900 году-—111 д.06. ще, 
8% 1901 году—1 09 д.06, вы 1902' ‘тоду-=105 д.тоб. 
п; (изъ них 29 м/п, и 28 ж. п. „бфглопочовцевь“, 96 д. 
м/п и 27 ж. ‘п. австрйцевь; послЪднихь ‘въо1900 ^ году 
было” 62 д. 06. п.). Обратившихся “въ ‘православе” ‘за’ о- 
сле годы ‘насчитывается до’ 26 д. 00. п. 
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Приходъ. села Леплейки. Устные. раскольники 
проживаютъ въ, одной приходской, деревн®, ИвановкЪ, какъ 
мы писали ранфе, а не въ самомъ, селЪ. Ве они, по .ело- 
вамь причта, ‘принадлежать къ бЪфглопоповщинв, Коли- 
чество ихъ довольно незначительно. Въ. 1900 году расколь- 
никовъ насчитывалось 28. д.06. п. въ:.1901 „году—27 д, 
06.) п, (хотя въ предъидущемь году. обратилось изъ нихъ 
въ православне 7 д. м. п.) въ 1902: году—25 д.00. п, 

Приходь ‚села, Хоненевки. БолЪе ‚ или,,  менъе 
подробных свфдЪн! о состоявш. м3Встнаго раскола нЪтъ. 
ВсеЪ раскольники, по указано отчетовъ, принадлежать къ 
б$глопоповщинскому ›толку.. Точно ‹неизвЪстно, прожи- 
валотъ ли они въ деревнЪ, ДуловкЪ. или, въ самомъ| селЪ.. 
Количество мфстныхъ раскольников» довольно, незначитель- 
но. ‚Въ. 21900 ходу’ ихъ, было.25.д..00. п, (1. м, Ш. ВЪ 
этомъ. году. обралилсея въ православ1е), въ 1901 году— 
уже, только 17, 06, т, въ 1902 тоду—18 д. 0б,. п, 

Приходъ, села Царевщины., Паревщина. по коли: 
честву раскольническаго населеня . занимаеть ‘одно’ изъ. 
видных | мфетъ не только по Мокиганскому узду, но и 
во, всей ‘епархш. Торговое. значеше Царевщины и, зна 
чительное› число, раскольническаго,, о цаселешя дфлаютъ ее» 
центральнымъ пунктомъ м%стнаго раскола, , тажь что весь. 
прилегаюций къ. селу раекольничесвай „айонь легко можеть 
быть названь даревщинскимь райономъ, чу У 

Въ, предъидущихъ ‚очерках Пензенскаго, расколаомы | 
на, основаши ‚указашй, разныхь отчетов ‚утверждали, что. 
въ Наревщин» проживають  австрйцы, б®глопоповцы и 
бЪгуны, Изъ представленнаго ранфе очерка ‘раскола. въ. с. 
БфлогорьЪ ‚ видно, , чтогоколо 1897 годалвъ, Царевщинь 
открылся аветрйсый приходъ, для. котораго, быль постав- 
лень свой поль, Первоначально къ этому^приходу, въ 
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Царевщин% примкнуло ‘отъ 80 до 40 д. об. п., но про- 
пагавнда австрйщины ‘развилась довольно’ широко и, 
видимо, значительно’ заразила мЪстное ‹раскольническое 
населене, почему бывний мисс1онеръь К. Поповь и зая- 
влялъ, чт0 вь Царевщин® большинство  бЪ%глопоповцевъ 
склоняется къ австрйщинЪ. Чрезъ два года существования 
прихода число австрцевъ дошло до 50 д. 06. п, (по 
посемейному списку). Уходъ попа‘ въ г. Ржевь значительно 
сократилъ это число и довель его до 42 д, 0б. п. (по по- 
семейному списку). По объясненно причта, часть авестрии- 
цевь ушла обратно въ бЪглопоповство. 

Мьстное `бЪглопоповство остается в прежнемъ поло- 
жеши. Вопросъ о м$Ъетныхъ безпоповцахъ является н$- 
сколько загадочнымь, Не такъ давно въ  посемейныхь 
спискахъ прямо указывалось, что бЪгуновъь въ ЦаревщинЪ 
проживаетъ (1899 т.) до 23° д. 0б. п. Изъ историко+ста- 
тистическаго очерка села мы узнаемъ, что безпоповцы- 
странники (тамъ они первоначально названы ошибочно 
оедосзевцами) появились въ приходж около 1865 года; съ 
течешемъ времени въ этоть толкъ перешли н%Ъкоторые 
бЪглопоповщинскле наставники. Около половины 70-хъ г.г. 
бфгуны устраивали  богомолен1я въ кладовой кр. Оомичева, 
но въ 15877 г. оба главныхь вожака  толка—Кузеновъ и 
Головь ушли изъ прихода и странники будто бы раз- 
сЪялись. Какое показане считать вЪрнымъ-—отчета ли 
1899 года или историческаго очерка, не знаемъ, но полу- 
чить болфе полныя свфдЪн1я по этому вопросу необходимо. 
Общее количество раскольниковъь въ Царевщин$ въ 1900 
году было-— 776 ‘д. 00. п., въ 1901 году—779`д. 06. ‘п., 
въ 1902 году—757 д. (изъ нихь 348 м, п. и 409 ж, п, 
Необходимо отм$тить, что за предыдущ!е годы раскольни- 
ческое населеше Царевщины было болфе значительно. Такъ 
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въ) 18991 гобыло здЪеь 859 д.06. п, въ 1899. тоду=— 
814 д. 06. п. Отеюда видно, что расколъ въ. ЦаревщинЪ 
постепенно ‘сокращается (за 5 лЪть ва 102 д 00. п). 
Къ сожалЪнпо, совершенно неизв$стно, почему ‘происхо- 
дить это сокращене, такъ какъ обращен1я если и были, 
то волн незначительныя. 

Приходъ села Юлова, Значительная часть  мЪст- 
ныхъ раскольниковъ проживаетъ въ приходской деревнз 
Панкратовк®. Въ отчетахъ они называются или поповцами 
или-точнфе—бЪтлопоповцами. Н%Ъкоторыя  историческя 
указан!я священника с. БЪлогорки заставляютъ подозр%- 
вать, что если не теперь, то ранфе среди мЪетныхь  рас- 
кольниковъ можно было встр%тить и безпоповцевь—стран- 
никовъ, Всего раскольниковъ въ приходЪ въ 1900 году было 
90 д. 06. п., въ 1901 году-—161 д. об. п., въ 1902 году 
—167 л. 00. п. За 1900—1902 ‘тоды обратилось въ 
православе 14 д. 0б. п. 

Въ списокъ раскольническихь селей 2 Мокшанскаго 
округа слЪдуетъ внести село Соловцовку. Въ отчет% за 
1902 годъ указано, что въ самомь селЪ проживаетъ рас- 
кольникъ, принимающий австрийское священство, Тимовей 
Силаевь- 73 лЪтъ. 

Повидимому, слфдуеть включить сюда и с. ЗасЪч ное 
(Саранская слобода тожъ)—на это даютъ основаше по-. 
казаня причтовъ сосфднихъ селъ, зараженныхъ расколомъ, 
Мы уже указываля на это село въ своемъ предъидущемъ 
очерк, ‘лишь не знали точно, какое ЗасЪчное здЪсь о ра- 
м$фется. Тамъ же мы говорили, что въ ЗасЪчномъ, весьма 
возможно, издавна проживаютъ  раскольники-—бЪглопо- 
повцы, 

Такимъ образомъь во П Мокшанскомъ округ® 8 се- 
лей заражено расколомъ и сектанствомъ, Раскольники 
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ве’ принадлежать къ поповщинЪ, ‘причемъ. большая часть 
бЪфглопоповцы; меньшая —завстфайцы. ‘Общее _ количество 
раскольников ‘округа’ ‘остается почти! неизм$ ннымъ Въ 
1900 году ‘насчитывалось 1 2 идиобюн., въ 19010. году! 
—11581 дрообииоивьоо 1908: году 11141 одегоб. ли, Нах 
сколько достовфрна эта цифра, сказатьттрудно: 


1 благочинническяй ору». 


Въ Ш Моктаяекомъ  покруг$ ораскольники  прожи- 
валотъ ‘въ приходахъ ‘сель (Иванырса‹(Породищенскаго у.), 
Кологривовки; `Ломовкии я Лунина, ‘Казачьейни о Посопной 
ТПелетьмы. 59) 

Приходь села Иванырел» Сколько-нибудь и подроб- 
ныхъ ‘отчетовь о‘состоян!и раскола’ въ этомьо сел нЪть; 
нфтъ' и’ посемейныхь лсписвовъ’ раскольниковъ. Скудныя 
данныя о 'расколЪ го въ ‘этомь свлЪ можно извлечь лишь 
_ изъ отчета  благочиннаго. Отсюдао видно, что ВБИ 
Иванырс®в '‘проживалотъ, въ ‘незначительномъоколичествЪ 
бЪглопоповцы: Въ 90:05 ггодус ихъ ннасчитываловьо 1700 
0: не въ! 190] т тоду==15) ад., въ 1908 лтоду-=13 05. 
06. ‘пи! Количество ‘раехольниковь, кальовидимь, суменьзт» 
шается годъ отъ году, но почему-—неизвзстно.е Обращений 
тамъ ‘небыло за этиотриитгодасни одного. 

и Нриходъь 7 сета о№о лотривовки.. Е 0 йе) 
номъ) раскол также очень скудных! По’отчетамь=расколь- 
никилназываются поповцамити” должны быть; ‘видимо при#/ 
численвт луь о ›б5глопоновщин и Оовершеннои не‘виднолизъо 
отчетовъ, гдЪ они проживаютъ==ло“‘всему ли приходу най 
въ юдномъ-лишь пунктЪ. Изъ‘офинаальныхь систочнивовь 
намъ однако стало извфстнымъ, что раскольники въ этомъ 
приход$ | ‘проживают пимежду! прочемьаеовъ деуПрачевкЪ 
(Кугушевка ' тожъ), '‘притомъ=- б$рлопоновцые: ИзвЪетно 
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и’ то; 910. м5етные раскольники цногда испытываютъ 
вллян!е безпоповцевъ теосфднихъ приходовъ. Въ прежнее 
“время за цФлый рядъ годовъ проставаялось одно и тоже 
количество мзстныхъ  раскольниковъ—10 д. 06. п. Теперь 
проставляется нБсколько меньшее количество —8 д. 0б. п. 
Обращенй здЪеь не’ было, 

Приходъ села Ломовской Слободы. Расколь въ 
сел начался издавна‘и большинство м$стныхъ.  расколь- 
никовъ уже’ рождены ‘въ раскол, небольшая же часть 
совратилась около 1875 тода’ и съ этого’ времени. со- 
стоить „на ‘увзщанш“. Иринадлежать местные раскольники, 
повидимому, къ бЪглопоновщинЪ, въ отчетахъ же пишутея 
обыкновенно! ‚поповцами“. Въ 1900 году ихъ насчитывалось 
61 д; 06. п. въ 1901 году-—70. д. -0б. 11. въ (1902 году 
— 68 д. 00. п.’ Ни совращен1й, ни обращен й  разскольни- 
ковъ Въ посл®дне годы не было. 

`Приходъ села’ Лунина. Болзе или менфе обето- 
ятельныхь донесенй причта’ о состояний м%ехнаго раскола 
нЪть; В какому о толку принадлежать они, разобраться 
довольно! трудно; Въ отчет за 1900 годъ вез они. назва- 
ны подпольниками, т.е. странниками. Но уже’ въ отчетахь 
двухв. послфдующихь лЪть все перемвнтано. Раскольники 
показаны  подъ тремя‘ графами; въ первой названы, ‚„по- 
повцами“ во’ второй ‹признающими ‘бракъ, а въ. третьей— 
подпольниками. Чему же вЪфрить изъ. этихь показали? 
Намь кажется. что’лучше вфрить тому, что. мЬетные, рас- 
кольники — странники. Намъ известно, напр., что въ. дом 
одного. изъенихь въ 1900:и 1901 г. г. происходили. бе- 
сФды ор!зжихь” ›,у,старцевь“ —б%гуновъ, екрывшихся еще 
въ врЪпостное время; съ местными раекольниками, и съ 
‚раскольникамио’ другихъ ‚селей. ЦЪфль этихьо бесЪдь 
заключалась въ соврашенш`нфкоторыхъ окрестныхъ бЪг- 
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попоповцевь въ странничество. Влляве м%$етныхь расколь- 
никовъ можетъ быть довольно велико, ‘благодаря значен1ю 
Лунина, какъ довольно ‘оживленнаго, бойкато ‘желЪзнодо- 
рожнаго' пункта. По указав отчетовъ, ‘ количество мЪет- 
ныхъ раскольниковъ очень “невелико, около. 10 д. 06, п. 
Приходъ села Казачьей Пелетьмы. Расколь ‘въ 
означенномъ приход начался ‘очень давно и занесенъ сюда 
изъ Поволжья м%стнымъ крестьяниномъ. Первоначально 
вс$ мЪфстные раскольники принадлежали къ бЪ$глопопов- 
шин%. Въ 80-хъ г.г. ХГХ вЪка частьомфетныхь ‘ б%глопо- 
повцевъ перешла въ странничество и въ настоящее время 
приходъ Казачьей Пелетьмы является’ однимъ изъ ‘видныхъ 
центровъ этого’ безпоповщинекаго толка, да и вообще по 
своему раскольническому населению Казачья Пелетьма — 
видный центръ раскола въ епархли, несмотря на значи- 
тельное обращен1е раскольниковъ въ единов$ ре. Расколь- 
ники проживаютъ почти всЪ въ ‘одномъ сел, въ. приход- 
ской же деревнз НикитинкЪ (Городищенскаго уфзда), по 
указанпо отчета, проживаеть лишь‘ одна женщина—та- 
скольница. Всего раскольниковъ въ приходв за 1900 годъ 
числилось ‘455 д. 06. п., въ 1901 году—452 д. 00, п., въ 
въ 1902 году-=575 д. 06. п: (изъонихд: 600 д.. обули. 
бфтлопоповцевь и’ 75 д. 06. п. странниковъ): ‘Однако ‘эту 
посл®днюю цифру (574), значительно увеличенную, сравни- 
тельно ‘съ 1899г. (357. д. 06. п.) мы, попрежнему, оне 
можемъ признать не только точной, но и приблизительно 
достовЪзрной, Это ‘всего. легче видЪть изъ посемейнаго ваи- 
ска раскольниковъ обоихъ толковъ. ЭдЪсь прописано ‘рас- 
кольниковь ‘(въ 1900 тоду, друг1е’ списки ‘или таке’ же 
или чуть-чуть получше) въ возраст® оть 10 до 20 л,— 
81 д., оть 20 до: 30 л.—84 д., отъ 30: до 40.79: д.. 
отъ 40 до-50 л.—65 д. лотъи 50 до 60 л.—-64 д.) оть 
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60 до 80’ л.-—43 д. отъ 70 ло 80 1.—16 д; отъ 80 до 
90`1:—8 д; А сколько въ’ возрает® отъ 1 `до’102 Суда 
по ‘привёденнымъ цифрамъ, ‘можно ‘было’ бы насчитать” до 
100 д; об. п. (хВти въ ‘дереви% всего боле‘ мрутъ). одна- 
ко’ихъ ‘оказывается: от’ ‘одного до трехъ ‘лЪтъ-иЪтъ ни 
одного  человфка,‘оть”З до 7 ль 1 ребенокъ, 0%ъ 7 
до 10 л5ть— 29 д, Статистика не 'особенно важная! 

Приходъ села 'Иосопной 'Пелетьмы. Веб мЪет- 
ные '‘раскольники;’’ за’ ‘небольшимь‘исключенемт, ^прожи: 
ваютъ ‘въ д. Нагорной ПелетьмЪ. По’ указано ‘отчеговъ, 
принадлежать ’’ве$ къ поповщинЪ, возможно ‘думать-— въ 
бЪглопоповщинскому толку. 'Въ’д. ‘Нагорной ЦелетьмЪ 
есть у раскольниковъ и молельня— „общая изба” настав- 
никомъ и ‘отправителемъ требъ является у нихъ совратив- 
пийся изъ правослазя ‘лЪть ‘17 назадъ крестьянинъ Ва- 
силй Никифоровъ БездЪтновъ. Общее количество рас- 
кольниковь въ приход за 1900 годъ было—193 д, 06. 
пз ‘въ 1901” году— 203 д. 0б. п. ‘въ 2902 ‘тоду—209 д: 
0б. п, Возможно однако, чго ‘количество раскольниковъ 
еще \ значительнЪе, потомучто православное онаселеше 
прихода, по..отзыву причта, „не многимъ превосходить 
раскольниковъ. въ любви къ... церкви“; изъ д, Нагорной 
Пелетьмы правосдавпые ходятъ въ церковь лишь по боль- 
шимь. праздникамъ, а раскольническая молельня привле- 
каетъ ихъ, своей близостью. 

Такимъ образомъ ПП. блаточивническй округъ. Мок- 
шанекаго. УЪзда, за. исключенлемъь душь 85 —90  стран- 
никовъ, зараженъ расколомъ  бЪглопоповщины. Общее 
количество раскольниковъ въ округ за 1900 и 1901 г.г, 
было-—757 д, 06. п., за 1903. годъ—889.д, 0б. п. На 
основан1и указаний,  сдЪланныхъ нами равнЪе, не можемъ 
считать. . эту. цифру точной. БолЪе точная цифра будетъ 
—0тъ 950 до 1000 д. об. п. 
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Во всемъ о Мокшанскомъ ‘у$здЪ, въ трехъ благочин- 
ническихъь | округахъ раскольниковь и сектантовъ по отче- 
тамъ насчитывалось въ 1900. году. 2643, д.00. пу въ 
1901. году 2647. д. 0б. п.. въ 1902. году-—-2766 од, 0б; 
и. И. ‘ране мы имЪли случай „ говорить, ‚повторяем 
и теперь, что’ раскольниковь и сектантов о въ УуЪздь 
должно. быть значительно, болЪе. Въ тому же сюда (елЪ- 
дуетъ, включить, и.о у$здный г. Мокшанъ, гдЪо въ 1897 
году, по первой.  всеросейской ` переписи, насчитывалось 
свыше ‚830 д. 00... п. постоянно проживающихъь расколь- 
никовъ. БолЪе вЪроятная цифра раскольвиковъ по, уззду 
оть 2900 до 3000 д. об; п. Главная маеса, изъ. них 
поповцы—авструйцы и. бЪглопоповцы, безпоповцевь и, сек- 
тантовъь сравнительно, немного... Аетех, 

(Продолжеше. будетъ); 
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Къ вопросу о расширен помфщенй ‚ Тихоновскаго 
въ г. ПензЪ. духовнаго училища. 


Вь 20 № Пензенскихь Епарх1альныхь ВЪдомостей въ 
ст. „ТЪенота помфщенй 'ихоновскаго ‘духовнаго училища 
и вопросъ 0бъ устранени ‘этой тЪеноты прежде и въ ’на- 
стоящее время“ было сказано, что вопросъ 0’ тфенот% 
училищныхь помвщенй и нвобходимости"вя устранентя бу- 
‘деть вновь обсуждаться въ ближайшемъ засздан1и училищ- 
наго правленя. Причемь въ виду неустранимости тесноты 
училищныхь помфщевнй чрезъ новую каменную пристройку 
къ классному корпусу съ южной стороны правлене ‘учи- 
лища постарается вамЪтить боле цзлесообразный сп0с0бъ 
устранен1я этой тЪеноты. Въ своемъ засЪданти правлене 
училища, всесторонне ‘обсудивъ вэпрось о’ тЪенот® ‘учи- 
лищныхь ‘’помфщенй и’ выяенивъ безполезность каменой 
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‘пристройки къ ‘клаесному корпусу, пришло къ’ нижеслЪду- 
ющему постановлен!ю: 

„Принимая во ’`вниман!е 1) значительное ‘увеличене 
стоимости пристройки вслфдетв1е. измвнен1я ’ первоначаль- 
‘нато ‘проекта’ (вм сто’ 34 тыс. 30 тыс. руб.); 2) крайне 
неудобное: ‘‘расположее пристройки на разстояни одной 
сажени отъсосфдекой межи, при условии полученя” пом$- 
щенями пристройки значительной части своего ‘свЪта’ съ 
этой стороны и отнят1я части свфта отъ старато’” зданя 
{болЪе‘удобнаго “мета для’ пристройки н$тъ) ‘и’ 3) остало- 
‘щуюся неустраненной и’при’ новой постройкЪ тЗеноту въ 
классахъ ‘и спальныхь помфщеняхъ, ‘а ‘также’ имЪя въ 
виду ветхость и ‘сырость’ (въ нижнемъ ‘этаж спальнаго 
корпуса; правлёне училища’ полагало ‘бы ‘евоймъ’ долгомъ 
предложить ‘будущему съЪзду духовенства, не’ найдетвь ‘ли 
онъ возможнымъ и боле’ цлесообразнымь ^вмЪето’‘при- 
стройки, ‘малоудобной ‘по расположению и притомъ неудо- 
влетворяющей всЪхъ нуждъ училища, построить на мЪстЪ 
настоящаго спальнаго корпуса каменный 3-хъ’этажный съ 
подваломъ въ восточной его половинф корпусъ ‘съ ‘пом- 
‘щен!ями въ немъ для церкви, квартиры помощника смотри- 
теля, столовой, ‘классовъ, канцелярия, библлотеки; учитель- 
ской, гардеробной, кладовыхъ, пекарки и кухни; Постройка 
такого здан1я можеть быть начата, не ранфе` 1907. года. 
Къ тому времени строптельнато капитала‘ образуется до 
20.000” рублей; 'Недостающая для постройки сумма; по 
мнЪн!о ‘училищнаго правлешя не’болЪе 45.000’ руб.,  мо- 
жетъ быть позаимствована ‘у’ Хозяйственнаго  Управленя 
при  СвятЪйшемъ’ ‘ОунодЪ ‘еъ ‘обязательствомъ погасить 
долгъ въ течене 10—12 лфтъ. На покрыт этого’ долга 
и на уплату но нему процентовъ могъ бы’ быть ‘‘иродол- 
женъ на 10—12 лЪть’ установленный на’ расширеше о учи- 
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лищныхь зданй сборъ съ щерквей, училищнаго округа, (въ 
разм5рЪ 3634 руб. 80 коп. въ годъ.! ВромЪ. того, ‚если 
бы. оказалось затруднительнымъ ‚изыскать новые, источники 
доходовъ, ‹необходимыхъ для. ежегодной уплаты долга въ 
дополвене къ 3634. руб. 80. коп., безъ, вреда, для. училища, 
могъ бы быть закрытъ приготовительный склассъ.. закрыт1е 
приготовительнаго: класса. ‚можеть сдать: сбереженй. до 
1000. руб. (570.,руб. жалованье, учителямь. и, 400—500, т. 
оть. уменьшения церковно:епаржальныхь, вакансй), (СОъ..за- 
крыт1емъ. приготовительнаго, ‚класса устранилась бы и, Та 
тЪснота, которая. теперь наблюдается въ... училищф, и, вс 
ученики, училища „изъ, дЗтей, духовенства. получили. бы 
возможность жить въ ‚училищномъ, общежит!и. Для. выяене- 
ня. стоимости постройки поручить архитектору А. Г. Олар- 
жинскому, составить. въ. карандаш». проектъ, и ..приблизи- 
тельную, смЪту расходовъ“. Такое постановленше, ‚, училищ- 
нато. правленля 9 ноября, сего. 1904 года утверждено, Его 
Преосвященствомъ. . 

Пензенская: духовная, консистор1я ‹своимь отношенемъ 
отъ.5 ноября, 1904 года, за. №,16006:мъ.ув$домила пра- 
ваене, Тихоновскаго ‹духовнаго училища о томъ, чт0. въ 
декабрЪ сего 1904 года, предполагается общеепархлальный 
съЪздъ духовенства Пензенской епархии, а’ посему просить 
правлене училища сообщить. какле вопросы, могут. слу- 
жить предметомъ обсужденя на. окружномъ, ‚училищномь 
съЪздЪ. На это отношене духовной консистории правлеве 
училища сообщило ве вопросы, которые училищное  пра- 
влен1е. имфеть предложить будущему окружно-училищному 
съБзду. Изъ воЪхъ этихъ вопросовь самый, первый и су- 
щественно.. важный есть вопросъ о построени на мБстъ 
настоящато стараго спальнато. корпуса новаго. каменнахго, 
-воторый, бы ‘удовлетворяль вез. нужды, училища. Не; ду- 


— 909 — 


мается, чтобы. постройка новато каменнаго корпуса легла 
особенно. тяжелымъ ‚бременемъ на. церкви. округа, особенно 
если Хозяйственное Управлеме при! Св. СунодЪ. дастъ суб- 
сидшо подъ условемъ уплаты капитала и °/о’/о по нему 
ежегодно. по. равной, суммЪ; въ, этомъ, случа занятый ка- 
питаль съ °/0°/о будеть уплаченъ. въ 10—12. лЪтъ. безъ 
особеннаго обремененйя для округа. Училищный, округъ уже 
2-й годъ | платить по увеличенной (на 20°/о) ем5тЪ и не 
чувствуетъ ‘особенной: тяпоты.. А отъ училищнаго округа. и 
не. требуется. . особенныхъ, жертвъ.. Нужно только его со- 
глас1е вносить на содержане, училища по. увеличенной 
смт еще 10—12 лЪтъ, начиная съ 1907 года, Во. вея- 
комъ случаЪ, если. духовенство училищнаго округа. ‘захо+ 
четь выстроить ‚новый каменный, корпусъ, оно’ его, вы- 
строить. И духовенетво, Пензенскаго училищнаго округа 
не, имзло, средетвъ, Но рЪшило. расширить училищныя: по; 
мфщен!я, нашелся и, капиталъ, Духовенству, же. Тиховов- 
скато учнилищнато. округа, изыскать средства гораздо, легче, 
чм духовенству Пензенскаго, ‘училищнаго округа. _Оъ 
постройкой новаго каменнаго корпуса Тихоновское духов- 
ное, училище. ‘ир1обрЪ тель. прекрасное соотв тствующее 
своей цЪали помфщене. Въ немъ съ удобствомъ разместится 
все то, что т%енится въ настоящемъ классномъ корпус иеще 
квартира, помощника, смотрителя. Настоящий же ‘классный 
корпусъь и квартира помощеика смотрителя. будутъ заняты 
стальными помщен1ями учениковъ. Тогда будетъ просторно 
и въ класвахь, и въ церкви, и въ столовой и, наконець, 
въ, спальныхъ комнатахъ. 

Трудно ‘предугадать, кавъ отнесется ‘духовенетво ›учи- 
лищнаго округа къ о новому предложению” училищнаго 
правленля, Предположимъ, что, декабрьскай ‘съьЪздъ духо- 
венства вполнЪ согласится: съ мнЪемъь правленйя  учи- 
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лища. “Тогда” этому нужно только ‘радоваться ‘и’ ‘блато- 
дарить ‘духоненство за’ столь’ ‘сочувственное его `` отношенте 
къ ‘нуждамъ училища. Но допустим, ‘что’ '6ъ$здъ духовен- 
ства училищнато ‘окр.\а’ ‘откажет ‘правленно’ училища’ въ 
построй’ новато’‘каменнаго’ корпуса” на’ мЪстЪ настоящахто 
«пальнаго’ корпуса, ‘Что’ тогда получается? Настоящй 
классный ‘корпусъ, хотя ‘онъ и поновЪе’енальнаго, тВмъ’ не 
мензе и’онъ болфе и’ болВе ветшаетъ; Настоящай классный 
корпус тоже деревянный. Въ ‘недальномъ’будущемь спаль- 
ный ‘корпубв придеть‘въ’‘полную’ ветхость, А’ классный 
корпусв ’ придетъ ‘^въ’ 0’ состояще, ‘въ какомъ ‘находится 
сейчась ‘спальный корпусж, ‘если только не въ худшее. 
И легко’ можеть’ ‘случиться, ‘что’ духовенству’ училищнато 
округа’ придется ‘заново ‘строить или два’ корпуса, или 
одинъ, да такой, въ которомъ бы помфщались и классы и 
спальныя комнаты и друмя ‘необходимыя’училищныя ‘помЪ-. 
щеня. Теперь ‘духовенство,  положимъ, ‘откажеть по не. 
имею” средствъ. Но’ если теперь’ трудно ‘выстройть” кор- 
пусъ ‘въ 70 сотые. Это еще ‘труднфе будете’ строиться 
тогда; ‘повадобится средствъ’ ‘вдвое’ ‘больше. Звачить, 
рано’ ‘или ‘поздно, ’”а’“” духовенству ‘училищнато’ ‘округа 
придется волей-неволей задуматься надъ’ постройкой всего 
училища’ ‘заново’ (разум$емъ ‘только ‘два’ ‘корпуса—клас- 
ный и спальный). о Напротивъ, ‘совершенно ‘другое’ можеть 
получиться, ‘если теперь же’ будетъь ‘выстроен каменный 
классный корпусъ.  Настоячий ме ‘классный  корпустъ, 
обращевный въ’’ученическля ‘спальни ‘и, прибавимъ” къ 
этому, капитально ремонтированый, долго “нрослужить 
духовенству ‘округа. Разъ тамъ ученики будутъ ‘находитея 
только ‘съ 9’ часовь ‘вечера и’до ‘6—6'/>` часовъ утра 
и все ‘почти ‘время будуть проводить въ’ спаньЪ, то‘и 
узноски““ этому корпусу ‘будетъ’ мало. 
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Допустимъ еще, что духовенство училищнаго округа 
согласится съ мнЪвемъ празвлев1я училища, что гораздо, 
полезнфе выстроить новый. каменный корпусъ на  мЪетЪ 
настоящато спальнато, ч$мъ дфлать пристройку къ клас- 
сному корпусу и безъ: пользы. убить на это 30 тыс, руб, 
Но въ виду неимфн!я. наличныхь средствъ на эту построй- 
ку, въ сущности необходимую, и въ виду пежелавя . пере- 
плачивать много денегь въ уплату °/0°/о на занятый ска 
питаль въ 45 тыс. руб. (шо соображеню  училищнаго. 
празленя, если, 45 тые. занять на 10. лЪтъ, то, за это, 
время переплатится °/о свыше 11 тыс., считая: по 4/2 
°1о), духовенство. послановить начать образовале. потреб- 
наго капитала на эту: постройку. Но это будетъ  фравно- 
сильно тому, чтобы отложить постройку до того времени, 
когда училищныя здан!я, особенно спальный корпусъ, 
придуть въ негодность и нужно будетъ строить новое 
помфщене уже по необходимости, а между тЪмъ крайняя 
тЪенота помфщен!й испытывается въ настоящее время и 
теперь же требуетъ немедленнаго устранеюя. По мыЪнио. 
училищнаго  правлен1я, теснота помфщевй устраняется 
съ закрытемъ приготовительнато класса. Можетъ быть, 
представители духовенства, остановятся на этой мысли и 
закроютъ  приготовительный , классъ. Тогда веЪхъ. учени- 
ковъ въ  училищЪ будетъ не болфе 160. Теперь въ. учи- 
лищномь  общежитми съ великимъ трудомь помфщается 
165 челов къ, такъ что до 12 учениковъ изъ дЪтей духо- 
венства принуждены жить на  частныхь  квартирахъ. А 
тогда, за вычетомъ ‚изъ 160 учениковъ. иноокружныхь и 
иносословныхь для общежит1я останется не; боле 185— 
140, и, значитъ, веЪ ученики изъ дЪтей духовенства, помЪ- 
статся въ училищномъ общежитти. За симъ остается только 
отремонтировать настоящий спальный. корпусъ. Но нужно 
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замерить, что ‘ремонтъ’ хорошъ ‘въ’ боле или менЪе’ поря- 
дочномъ здания. Онъ еще‘ пригодёнъ въ ‘набтоящемь “клас- 
сномъ” корпуб5. Что’же касается спальнаго корпуса, то 
зд®сь даже капитальный  ремонтъ’ едва-ли ‘остановить ' пак- 
лонность ‘Этого корпуба “къ разрушен!ю, всл$дств!е' ‘крайней 
сырости въ’ нижнемъ этаж; Да’ и ‘ремонтъ-то’ будетъ сто- 
ить значительныхь ‘средствь; а’ безъ” существенной ‘пользы, 
ЕромЪ того’’‘правлеше училища ‘указываеть’на закрыте 
приготовительнаго ” класса, безь сомнзя, какъ ‘на источ- 
никъ полученя лишней тысячи рублей на уплату долга по 
постройкВ новаго класснаго ‘корпуса. Значитъ, это закры- 
т1е приготовительнато ‘класса иметь быть временнымъ, 
вызваннымь временными причинами, Разъ эти причины бу- 
дутъ устранены, ’приготовительный класеъ опять  будетъ 
открытт, 

Можно’ думать, что декабрьсклй съБздъ духовенства 
училищинато” округа’ бокласйтея” вполн® св’ мибьемь ‘учи 
лищнаго правлентя и признаеть постройку новаго камен- 
наго корпуса ‘дЪломъ весьма полезнымъ и выгоднымъ ‘для 
духовенсява и неё терпящиме отлагательства. Каждое учеб- 
ное заведенте, въ томъ числ и Тихоновское училище, долж- 
`’но заботиться не’о духовномъ только’ развит1и, но и о 
физическомъ воспитани, которое важно не только само по 
себ\, какъ одно изъ важныхь и необходимыхь услов1й на- 
шего счаст!я, но ‘и въ видахъ усифшнаго духовнаго разви- 
я. Въ здоровомъ тфлв— здравый духъ, говорили древше. 
Но усломя физическаго воспиташя въ Тихоновскомъ ду- 
ховномъ училинуВ нельзя признать сколько нибудь удовле- 
творительными. Ни классы, ни спальныя комнаты ‘учени- 
ковъ не’ удовлетворяютъ  гименическимъ требовашямъ. 
ВезлБ ощущается недостатокъ воздуха, что, безъ сомнЪ ня, 
иметь тгибельное вл1ян!е на состояне здоровья, Въ клас- 
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сахъ ученики пребываютъ весь день съ утра до поздняго 
вечера, Чрезъ это воздухъ въ классах’ бывает® испорченъ, 
тяжелъ и удушливъ, несмотря на то, что по временамъ и 
освЪжается чрезъь фортки. Въ спальныхъ комнатахъ уче- 
никовъ воздухъ бываетъ положительно невыносимым. Фортки 
есть, но ихъ неудобно отворять ночью:, спяпий и размЪ- 
тавпийся мальчикъ какъ разъ простудится отъ холоднаго 
воздуха. Проведши всю ночь въ спальной комнат съ тя- 
желымъ воздухомъ, ученику весьма мало приходится поды- 
шать свЪжимъ воздухомъ въ классномъ корпус. И здЪсь. 
онъ оть тЪсноты помфщен да кухоннаго чада скоро. за- 
ражается. Такимъ, образомъ ученики училища дышать спер- 
тымь воздухомъ почти цфлыя сутки, что бываеть весьма 
часто въ ненастное и холодное время, И въ такихь небла-. 
гоприятвыхь услоняхъ ученики живутъ, не м®сяць, не два, 
а все время своего пребывая въ училищ. А это, безъ со- 
мнЪня, мфшаеть правильному, ходу учебно-воспитательнаго 
дла. Если ‚все это будетъ принято во внимане, го можно 
быть ‘увренным», что вопросъ объ устраненш.. тЪеноты 
помбщенй НОО духовнаго училища, чрезъ ПОЛИ 
шится о вь | ближалищемь будущемь ° ВЪ благопрИятномь 
смысл. Е ) 


а 
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Освятщене школьнаго здашя въ.с. Веденяпинз: 


17 октября освящено новое здан1е церковно-приходской 
школы въ с. Веденяпин$, Н.-Ломовскаго уЪзда. 

Зданте устроено изъ отличнаго сосноваго л$са на ка- 
менномъ фундаментЪ подъ желфзною крышею, и при раз- 
мфрахъь 22Ж12Ж5'/> арш. заключаеть въ себЪ: классную 
комнату, квартиру учителя изъ двухъ комнать и кухни и 
раздЪвальную. Сработано все прочно и красиво: видно на- 
блюдеше опытнато и заботливаго строителя. Стоимость 
здан!я-—-2400 р., изъ которыхь двф трети составляютъ 
пожертвован1е мЪстнато землевладЪльца Г. В. Гофмейстера 
й одна треть отпущена изъ средствъ казны. КромЪ того, 
г. Гофмейстеромъ на свои средства устроены хозяйствен- 
ныя при школЪ постройки (дровяной сарай и погребъ),. а 
также будетъь сдфлана изгородь вокругъ школьной усадьбы 
и на послЪдней будутъ устроены принадлежности для гим- 
настики. Вм%стЪ съ тЪмъ г. Гофмейслеръ оборудоваль на 
свои средства и вбю внутреннюю школьную обстановку: 
пр!обрЪтена икона, устроенна классная мебель (двухмвет- 
ные столы ‘одобреннаго образца, доска, шкаф), мебель для. 
одной комнаты въ ‘Учительской квартир, приобрЪтены учеб- 
ныя п0соб1я (карты, картины, натлядныя п0с0б1я), 

Такимъ образомъ, Веденяпинская школа получила сразу 
‘полную внфшнюю благопр!ятную обстановку. Поддержаше 
ея также обезпечено: м$стное крестьянское общество ут- 
вержденнымъ у$зднымъ съ$здомъ приговоромъ лостановило: 
ежегодно отпускать ва содержан!е школьнаго здашя по 
100 р. „въ распоряжение указанныхъ начальствомъ лицъ“ }). 
Г, Гофмейстеръь также обЪщаль постоянную матер1альную 
поддержку школ$. 


1) УБздное ОтдЪлен!е предполагаеть для распоряженя этими 
деньгами образовать попечительство изъ священника, уполномоченнаго, 
отъ крестьянъ и пов$реннаго отъ г. Гофмейстера. 


0 


17 октября по окончания литург1и былъ отслуженъ въ 
чиколВ м®стнымъ священником». молебенъ съ’ водосвят1емъ. 
По окончан!и молебств!я’ евященникъ сказалъ краткое на- 
зидательное ‘слово, а крестьяне поднесли‘отъ себя въ бла- 
годарность Г: К: Гофмейстеру икону Вожлей Матери: “За: 
тфмъ  привфтетвовалъь’/ собравшихся рЪчью ‘епарх1альный 
наблюдатель церковныхь  школъ; ФВыяснивъ ‘значеше’ для 
школы ‘благопраятной внфшней обстановки, ‘наблюдатель 
обратилъ внимане на то, что жертва го Гофмейстера. осо- 
бенно цЪнна соединенною съ нею любовью’ къ’ школьному 
дфлу и знашемъ этого’ дЪла; щедрая и ‘систематическая 
помощь. гл; Гофмейстера школамъ (кромЪ Веденяпинской 
школы; онъ пожертвовалъ ‘600 фр. на сооружеше зданя 
Воронской.ц, прих. школы, обЪщаль помочь“ при сооруже- 
1изданяо Пустьнской школы,—въ Тамбовской губ. устро- 
иль. 13 школь и въ пяти  состоитъ. ‘попечителемъ) вызы- 
вается 'его. убфждешемъ въ необходимости для народа 
школы съ преобладанемъ въ ней Закона Божля и воспи- 
тательныхъ задачъ,—поэтому отблагодарить благотворителя 
веденяпинскае. крестьяне всего лучше моруть” тфмев, что 
пойдутъ навстрЪчу его старашамъ и въ семейномъ быту 
будуть идти рука 0бъ руку с0 школою, воспитывая въ 
дЪтяхъ ‘любовь къ богослуженю и‘церковнымъ  устано- 
влешямъь и трудовую. нравственную ’настроенность.— Г. 
Горфмейтеръ” отвЪтиль.  одушевленною, горячею ’ р?Ъчью’ о 
томъ, калуь дороги въ жизни. челов ка церковь ‘и школа, 
какь нужна’ и необходима для блага родины работа’ на, 
пользу христ1анскаго просвЪщеня,—и'’закончилъ 'рфчь 
провозглаиенемъ ’ ура-—Государю ‘Императору. УбЪжден- 
ная рЪ№чь при ‘импонирующей наружности’ убЪленнаго 
сЪдинами ‘оратора ‘произвела ‘чрезвычайно сильное впечат- 
‘лЪнте; | 
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Торжество. было’ закончено: раздачею дфтамъ подар- 
ковъ и гостинцевьотъ г. Гофмейстера. 

Прим ръ - Веденяпинской ‘школы ‘ указываетъ, какъ 
прочно можно поставить‘ школу при соединённых ‘сред 
ствахъ  частныхъ лицъ, крестьянскихъь обществъ и казны: 
К сожалЪнио, таже благотворители, какът. Гофмейстеръ, 
очень. рфдки, субсид1и изъ средетвъ казны ‘на’ ^ постройку 
школьныхъ зданй не могутъ быть значительны; ‘а ‘крестъ- 
янекля общества” при крайней въ настоящее время доро- 
говизнв.  построекъо не’ могутъ’ сразу’ затрачивать ‘на 
постройки достаточныхь ‘суммъ. Все’ это’ указываетъ 
на необходимость» организованя ‘капитала для’ выдачи 
крестьянамъ на постройки школьныхъ здав!й . долгосроч- 
ныхь (до 10 лЪфтъ) безнроцентныхъ ‘ссудъ. Только’ при 
этомъ ‘услови возможно ‘обставить вс церковныя’ школы 
приличными: зданёями, тот. 89, 
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Въ вопросу о бракахъ въ 4-й степени трех- 
роднато свойства, 


Въ № 36 „Церковнаго ВЪстника“, на стр. 1141 
1142 помфщень такой вопросъ: „М. и ПЦ; ‘пожелали ‘соче- 
татьеяозаконнымъ бракомъ, имя’ сыновей И; Мии ПИ. 
женатыхъ на’двухъ родныхъ сестрахъ В. ‘и о ‘состоя _по- 
этому въ 4-й ‘степени: 8*роднаго ‘свойства; м$стный причть 
отказаль въ повфнчани, а) ‘сосфднш, онесмотря на  сдЪ- 
ланное ему предупрежден1е, ‹повфнчалъ. Тогда блаточинный 
донесъ объ этомъ, какъ о незаконномь ‘повЪвчаниу ‘приз 
нявь во ‘вниман!е; что въ силу указовъ Св Сунода’ ‘отъ 
25 апрфля 1841 тода за № 5814 и отъ 28 марта 1859 
года № 2442 священники, при повфнчан!и браковъ въ 4-й 
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степени, 3-роднаго свойства должны испрашивать архерей- 
скаго разрфшеня, и что. при данномъ бракЪ сыновья же- 
ниха и невЪсты, будучи свояками, становятся чрезъ бракъ 
родителей сводными братьями. Но-епарх1альное начальство, 
но производств формальнаго  елЪдетв1я, признало бракъ 
М, П. законнымъ и дЪйствительнымъ, какъ заключенный 
въ  незапрещенныхь ‹степеняхъ родства, а  повфнчавний 
причтъ-—оправданнымь; благочинному же и священнику 
поставлено на видъ неумЪнье разобраться въ степеняхъ 
родства, спричемь на снихЪ возложены и издержки по 
производству слфдствя. Правильно-ли это рфшене, и если 
неправильно, то. какой срокъ существуетъ для его обжа- 
лован1я?* 

На’ этотъ ‘вопросъ ‘академический журналъ  отвЪтиль 
такъ: „Р»шене сввершенно правильно, а потому  обжало- 
вать ‘это’ безполезно“. В 
Но такой’ отвЪть нельзя принять безъ оговорки. 


По цитованнымъ ‘въ вопросВ указамъ Св.’ Сунода, ли- 
цамъ, состоящимь между собою въ первой степени `туех- 
роднаго ‘свойства браки’ни въ какомъ случа не  могутъ 
быть дозволяемы; но’ ‘безъ точнато разрёшеня епарх, на- 
чальства свящёенно-церковнослужители ‘не должны присту- 
пать въ повфнчано лицъ, состоящихъь между собою во 
второй, третьей и четвертой степеняхь  трехроднато 
свойства, нодь опасен1емъ за неисполнене сего стро- 
жайшаго взыскан1я; ‘а преосвящеянымь  епартальнымъ 
арх1ереямъ предписано, не запрещая ни въ какомъ случа 
повфнчантя лицъ, состолщихъь между собою въ _ четвертой 
степени трехроднаго свойства, разрЪшать, по усмотр$нио 
нуждъ, сочетаг1е бракомъ т%хъ лицтъ, которыя находятся 
между собою во второй и третьей степени трехроднаго 
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свойства '). На основанши этихъ указовъ, жениху и невЪ- 
стф, упомянутымъ въ вопрос, м$стный причтъ ’ дЪйстви- 
тельно не долженъ былъ отказывать въ повзнчан!и, ‘какъ 
состоящимъ между с0б0ю въ 4-й степени ’ трехроднаго 
свойства, а долженъь былъ испросить только разр шене 
на повфнчаше такового брака. Но съ другой ‘стороны, и 
сосфдый причть не имфлъ права непосредственно’ повЪн- 
чать бракъ, хотя и законный, но требовавпий  особаго 
разрЪшентя, и м$стному благочинному, донесшему 05ъ отступ- 
лени причта отъ установленнаго порядка, повидимому, не 
слфдовало ставить его дЪйств1я на видъ. Надобно; ‘одна 
кожъ, замЪтить, что въ н®которыхъ епархияхъь (напр. ‘въ 
Черниговской, Полоцкой и др.) местными епарх. ‘началь- 
ствами разрфшено самимъ священникамъ вЪнчать лицъ, 
состоящихъ въ 4-й’ степени трехроднаго свойства. (Черниг. 
Епарх. В%$д,'1895 т. №18-й/Щерк т В%стн. ‘1878. года 
№ 35-й). сли, поэтому, повфнчане брака, 0’ которомъ 
говорится въ! обращенномь къ. „Церковному, ВЪстнику“ 
вопросЪ, имфло мЪфсто именно, въ одной изъ. епархй, въ 
которыхъ. приходскимъ священникамъ предоставлено право 
непосредственнато  вЪнчаня браковъ въ ‚4-й ‚ степени 
трехроднаго. свойства, —въ такомъ случаЪ какъ  причтъ, 
отказавиий въ повфнчаши, такъ и благочинный, донеспий 
о повЪфичани другимъ причтомъ брака въ..4-й степени 
трехроднаго . свойства, конечно, поступили. неправильно, 
Таковой оговоркВ и подлежитъ отвфтъ „Церковнаго.. В%- 
стника” на постановленный вопросъ, 


1) Впрочемъ, циркулярнымъ указомъ Св. Сунода отъ 27 ноября 1898 
года’ за № 8>)предоставлено! преосвященнымъ аржереямъразрьшать браки 
въ допускаемыхъ церк. правилами степеняхъ родства безъ требован!я из- 
ложен!я причинъ, вызывающихь нужду въ подобныхъ ‘бракахъ. Такимъ 
образомъ, въ настоящее время, браки не только въ 4-й, но и во 2-Й и 3-й 
степеняхъ трехроднаго свойства могутъ Евы, разрьшаемы безъ всякаго 


ограничен1я: Г. 
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‚ Цючему же въ другихъ епаржяхъ, притомъ въ боль- 
шинствВ ихъ, епарх1альныя начальства не рёшаются предо- 
ставить приходскимъ причтамъ право вЪнчать браки въ 
4 степени трехроднаго свойства, не испрашивая 0со- 
баго разр шен1я* Если по ‘сунодальному указу оть 98 
марта 1859 года преосвященнымъ арх1ереямъ предписы- 
вается ‚ни въ какомъ случаЪ не запрещать повёнчаня 
лиц, состоящихь между собою вь четвертой степени 
трехроднаго свойства“, то испрашиване разрзшен1я на 
этоть  разь не является-ли простою формальностью, на- 
прасво обременяющею. какъ церк. причты, такъ и епар- 
хальныхь преосвященныхъ? НЪтъ, этого сказать нельзя. 
ДЪло въ томъ, что иногда приходсвле священники, по не- 
доразум н1ю, находятьъ трехродное свойство между такими 
лицами, которыя состоять въ свойств  двухродномъ. 
Такъ напр., одинъ священникъ просилъ о разрзшени бра- 
ка. жениха съ теткою его зятя, полагая еевъ 4-ой степени 
трехроднато (а не двухроднаго, какъ бы сл$довало) свой- 
ства. лишь потому, что она тетка зятю не по отцу, &. 
по матери послЪдняго; другой обращался съ прошенемъ 
повЪнчать жениха съ племянницею его мачехи, трактуя 
ее въ 4 ‘степени также ‘трехроднаго  (вмЪсто двухроднаго) 
свойства, на томъ мнимомъ основави, что мать невЪсты 
родила ее ‘не’ отъ-перваго, а -отъ второго ‘своего. мужа 
трети подаваль прошен!е о разрфшени брака’ жениха съ 
падчерицею, его дяди, причемъ считалъь между женихомъ и 
невфстою ‘4 ‘степени’ трехроднато свойства; относя къ’ од- 
ному роду. жениха съ его дядею, къ другому— жену посл%-. 
дняго, къ. третьему— второго мужа ея.-съ. дочерью. отъ. него. 
—невфстою, Но’ это опять” ‘невзрно:’ 'Овоимъ ‘ вторичнымъ 
замужествомь мать невфсты не выдфлились въ трет!И родь 
по отношению къ роду жениха, & осталась во второмъ; 
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слфдовательно и дочь ея—невЪста должна считаться съ 
жечихомъ не въ трехродномъ, а въ друхродномъ’‘евойствЪ, 
составляя 4-20 степень послёдняго. *); Въ виду такихь 
случаевъ  синодальными указами и требуется, чтобы на 
повЪнчав1е браковъ въ нфкоторыхъ родственныхъ ‘степе- 
няхъ, между прочимъ, въ 4-ю степени ` трехроднаго 
свойства испрашивалось разрЪшен!е ‘епарх1альнаго началь- 
ства. Отсюда видно, что разрзшене ‘браковъ въ’ родотвЪ 
гребуется собственно для провзрки правильности показа- 
ня того или’ другато родства ‘и для удостов®реня“ “въ 
томъ, что родство между брачущимиея не составляетъ 
каноническаго препятетыя къ браку ^)” Что’5то ‘так, 
можно видФть изъ указа Св. Синода оть 19 января“ 1810. 
гола, въ которомъ (указ®), по изложенти каноническихь 
правилу, воспрещающихь бракъ въ извёстныхъ’ ” степенях» 
родства, говорится ‘сл®дующее: „и когда’ преосвященные, 
по раземотрёни ‘тЪхъ доношенй (о бракахъ), “найдутъ 
по онымъ родства ‘дал№е возбраненныхь ‘вышепиеанными 
правилами ‘стеменей, то ‘вбтупивииув въ бралиъ, ‘не’ тероив+ 
водя о семь никакихь “изслФдованй, оставлять вв’ 'еупру- 
г} Ки В) Е ово ВН Ка | Там ОП 
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`1) (Случается 'и’йаобороть?'енитаю\ь два ‘рода’ тамъуйгдь  ‘ихъ Три 
Напримл въ „„ИзвЪсмяхь, по Казанской епарх!и“, за,1903.годъ въ № 8-мъ 
данъ невЪрный отвфтъ, ‚ будто, бы падчерица вдовы брата (отъ второго ея 
брака) состоитъ въ 3-й степени двухроднаго ‘свойства “и потому бракв съ 
нею ‘не’ дозволителенъ Но ‘это не’тТакъ: свойство! ‘трехродноейя съ братомъу 
одного, рода, жена, моего брата—пругого, падчерица вея—съ своимъ отцомъ 
(вторымъ мужемъ своей мачехи) — третьяго, а потому, бракъь съ `падчери- 
цею ‘вдовы ‘(или жены) брата отв другого мужа внолнЪ возможенеотамы 
какъ погтрехродному свойству, только. первая степень) составляеть., .безу-. 
словное препятств!е къ ‚браку. 

2) Въ вопрос, давшёмъ "Повод \\ь настоящей Замькь/ освеНно' 
указывается другая’ причина, по которой требуется- на ‘повзнчан!е: браковъ 
въ нъкоторыхь родственныхъ, комбинащяхь разрёщеня, епарх, начальства, _ 
именно та, что эти браки производять смЪшен!е ‚родственныхь именъ и 
отношенй, Но'въ указахь Св. 'С\нода нётъ и намёка На — РУ ) 
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жескомъиеоянии неразлучными, ` не’ представляя” Св: СОуно; 
ду, а буде ВЪ сих% незапрещенныхь т$ми же правилами 
степеняхь ‘окажутся, объявляющие  желаше вступить! въ 
бракъ,' "10 преоввященные  имютъ давать имъ на то’ поз- 
волене непоср(дственно, отъ себя или, чрезь., благочинныхь 
или Прямо приходекимъ священникамъ“, "Ракимъ 'образомъ, 
испрашиван!е разрёшеня на совершене  браковь въ 
извфетныхь, видахь и, стененяхь ‚родечва, в Томъ числ 
ВЪ 4-0й „степени трехроднаго ‘свойства, не есть излишняя 
формальность. , Б, С-=вах . 


Отвёть редакцуи, 


Помфщенная въ № 21 Енарх. ВЪдомостей: замЪтка. „объ 
апостольскихь и. ‘евантельскихь ‘чтеняхь въ остающееся 
время текущаго, пасхальнало года“ вызвала недоразумЪ не ‘00 
стороны 0. А. Л., почему 28 ноября, въ недЪлю 28-ю; долже 
ны читаться ‘апостолъ и евантеле 27-ой недфли, 5-го: декаб- 
ря, въ недфлю .29-ю-—апостоль.28-ой, недЪли и проч. Это'объ=) 
ясняется, особенностями: текущаго ‘пасхальнаго года. 'Кажъ 
извЪотно, отъ)! пятидесятницы: ‚до пнедфаи мытаряги фарисея 
положены - апостольсвя. ‚и гевантельскя’ чтеня ‘на’ литурея 
только, для 32 недЪль. Но въ; 1905. году. пасха’ будеть „ви“, 
то. есть позже, чфмъ. была въ семь 1904. году, а въ такомъ 
случаЪ между пятидесятницею, и недЪлей мытаря и фарисея 
всегда проходитъ больше, 32 недЪль: Въ настоящемъ пасхаль- 
номъ. тоду 32-я, недЪля, будетъ 26 декабря; а нед$ля мытаря 
и фарисея 6 февраля: Въ этотъ промежутокъ войдетъ: пять 
воскресныхъь дней (2-го, 9-го, 16-го, 23-го и 30 января); 
слфдовательно, между пятидесятницею. и недЪлею. мытаря и 
фарисея пройдеть 37  недЪль, и для пяти означенныхъ 
недЪль. (воскресенй). будетъ недоставаль апостольскихъ и 
евангельскихь чтеши. На этотъ разъ, по указанию: устава, 
принимаются во вниман!е такъ называемыя „вводныя. недфли“. 
въ которыя . полагаются особыя апостольсяя и евангельекя 
чтеня, а рядовыя. могутъ быть оставляемы. Вводныхъ. .пе- 
дъль. шесть:  предъ Воздвижешемъ Креста Господня. и по 
Воздвижени, предъ. Рождествомъь Христовымъ и по Рожде- 
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ствЪ; › предъ» : Крещешемь: Господнимь. (упросвъщешемь“) и 
по Крещент („просв5щеши“). Изъ этихъ шести недфль для 
текущаго’ пасхальнаго‘ года надобно взять пять, начиная съ 
недЪли! по’ Воздвижени, и‘рядовыми чтетями “изъ ‘апостола 


И евангелия, падающими нА.эти недфли,, но ‹мовущими быль” 
въ оныя опущенными, восполнить недостающее до недфли. 


мытаря 'и’’фарисея” число ‘воскресныхъ-—апостольскихь и 
евангельскихь „чтенй. Мо’ этойгиричин, начиная 065.(9-0й: 


нелфли (26 сентября) —первой послЪ недфли. „по. Воздвиже-, 


ши“— апостолы и @вангемя должны были отставать на 


на’ одну `недЪлю, .осравийтельноеъ! указателемь, т?е. (88195 


недЪлю, слЪдовало читать. апостолъ, и евангеле не этой, а. 
18-ой недЪли (совпавшей СЪ педвлею „по о ВЪ 
20-ю недзлю апостоль и евангеме 19 недЪли ит. “д. ОТ 
почему 28 ноября, хотя будеть 28 недЪля, надобно читать 
апостолъ и евангелие 27-й недъли, какъ и сказано въ зам ткЪ. 

Отсюда становятся понятными и друшя указашя, сдЪ- 
ланныя вЪ замфтлЪ. Такъ, 5-го декабря, въ’ 29-ю недЪлю, 
при чтен!и еваигеля той’же иедЪли (потому ‘что евангеже 
28-ой недЪли читается въ недфлю праотецъ, которая будетъ 


12 декабря), ‘апостолъ’ ‘слфдуеть читать. 28-ой ‘недфли”о (а не 


30-ой; какъоошибочно заявляет о: ‘прот.’ Успенский въ ‘№44 


Тамбов. Епарх: ВЪдомостей. ОН о ой о читает" 


ся’ въ недзлю’ праотецъ). 


ЗатЪмъ, по’прошестви’нед®ль‘ свв. ‘праотець, св; уе 


(предъ Рождествомь Христовымъ), ’по’'РождествЪ;  предь про“ 
евъщенемъ и ‘10. просвзщени, въ которыя’‘положены свой 


алюстолы ги’ евангелия, ‘пойдуть недфли’ 35-я (16-го января), ” 


36-я! (28 января) и 37-я 1 (30=го’ января). Такъ’какъ ‘'рядовыя 
чтеня . изъ ‘апостола’ и’евангеля ло’ нелли ‘свв. праотець 


должны будуть! ‘окончиться 29-ою'недЪлею,” то’ въ ‹35-ю" 


недълю ‘(16 'января) нужно’ ‘будетъ прочитать ‘аностоль’ и 
евангеле 30-ой недфли; въ 36-ю недфлю’ (23: января)-—а0с- 
толъ' и ‘евангеме '31-о0й ‘иедли; въ '37-ю`недёлю (30’ января) 
аностолъ и ‘евангелме 82-0й. нежвли—26 Закхе$ 1). 


1) Въ такомъ же смыслЪ 'помфщена’ замЪтка“объ’‘апостольскихъ: 


и‘евангельскихь чтенйяхъ въ „Волынскихъ Епарх. ВВдомостяхъ“ '(№28),—- 
откуда’ ‘она ‘перепечатана въ '„Правосл. ПутеводителЪ“ (за ‘м. ноябрь), 
въ 'Епарх. В$домостяхь —Нижегородскихъ' (№ 21), 'Архангельскихь (№ 21), 
Гродненскихъ ‘(№ 41), - и друг.-—При самой ранней ПасхЪ (22’ марта) въ 


одномъ ‘году’и ‘самой ‘поздней (25 ‘апрфля) въ сльдующемъ между Пяти“ 
десятницею ‘и недълей мытаря и фаресея будетъ 39 недЪль (воскресен!й)- 


и‘тогда апостольскихъ ‘и евангельскихъ чтен!Ий будетъ недоставать 7 нед8- 
лямъ. 'Изъ нихъ' для‘шести вводныхь недЪль, ‘а’ для седьмой ‘недфли ‘сдЪ- 
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Оъ сл5дующей снедЪлиначнутея приготовительныя‘не= 
дли къ Великому! посту; ‘для которыхЪ назначены ‘не рядо- 
выя; а особыя ‘евантельскя. и, апостольенмя чтетя: 


о в<«=— 


Арх!ерейсния служеня въ овтябрЪ м5сяцЪ’ 1904. года. 


4 октября, ‘наканунЪ дня ‘тезоименитства Юго Импера- 
торскаго Высочества; „НаслЪдника” Цесаревича ‘и Великаго 
Князя. Алекоя Николаевича; ’Преосвященнзйний  ‘ЕпискойЪъ 
Тихонъ. совершалъ въ каеедральномъ ‘собор ‘въ сослужени 
соборнаго духовенства’ всенощное бдзне; а’ 5 октября; въ 
самый, высокоторжественный ‘день тезоименитства Государя 
НаслЪдника. Цесаревича-—божественную ‘литургию въ ‘каеед- 
ральномъ же соборЪ и; по окончания ‘оной; при участи град- 
ского духовенства, молебень Св. Алекспо съ возглатенемь 
многолв я. Въ служеши участвовали: ‘0. ‘архимандрить’ Лео- 
нидъ; настоятель‘ Спасопреображенскаго! монастыря, '’каоед= 
ральный прот. Г. С. Ооколовъ,  ключарь‘ прот: В. Шо Ру= 
чимеюй и свящ. 0. Ш. Пучковеюй. Налитурги вместо при- 
частнаго стиха ‘прот. Т.А: Илатоновымъ было произнесено 
съ церковной каоедры соотв тствующее’ торжеству слово. 
На богослуженш ‘присутствовали чины тражданскаго и воен- 
наго, вЪдомства, представители» ‘дворянства’ и городского со- 
словя и начальники фразныхъ‘административныхь учрежде- 
вй г. Чензы, 

4. октября во. вс хь храмахъ’ г. Пензы были совершены 
всенощныя бдЪшя съ. красным“. звономъ. 

7. октября въ Крестовой: церкви было’ совершено’ арх!е- 
рейскимъ, служешемъ всенощное заупокойное бод ше въ со- 
служенши 1еромонаховъ, Крестовой церкви 

8 октября. Его Преосвященство совершаль въ. Крестовой 
церкви Божественную. (заупокойную) ‘литургию ‘и, по окон- 
чаи. оной, —панихиду въ ‘сослужеши 1еромонаховъ Кресто- 
вой церкви: 

10 октября въ” 21 недфлю. по’ Пятидесятниц® и въ 84 
лЪтнюю. тодовщину со’ дня кончны преосвященнаго’ Иннокен- 
пя, бывшаго’ пензенскаго и саратовскато, ‘Архипастырь со- 
вершаль въ каоедральномъ собор божественную литургию 


лано въ евангел1и! такое указане: '„аше бо за еже не снизитися’ пасцЪ 
не‘ достанеть и въ (ЛуцЪ субботъ и недфль, чтется тамо ся недфля, _ 
яже есть Ханаанын®, ‘прежде’ Закхеевы*, то’ есть читается ‘евангеле 
Матеея; зач.'62; о жен хананейской: 
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и, но: окончанис оной, ’пригучаети) традекого/ духовенства, 
панихиду по’ приенопамятномл, епископ! Ирнокенти въ при» 
дЪльномъ храм собора о (вы усыпальниц), 'отдЪ опочиваеть 
приснопамятный святитель. Въ служени  литурми участво- 
вали: каоедральный протоерей Г. С. Соколовъ, ключарь 
прото1ерей К. П. Ручимеюй, прот. С. Г. Архонтовъ и свяцт. 
9. И; ЧТузюовсмйго Ча литургии вм ето иричаетнаго | Хезиха 
прот. Петропавловской г. Пензы церкви ©. А. Быстровымъ 
было: произнесено сы ‘ащерковной каеедры ‘вловол ото | 

Того же‘ числа, ‚по окончании вечерняго)" ‘богослуженя; 
Владыка. въ кабедральномъ)‘соборЪ’ совершаль въ сослужеши 
соборнаго’› духовенства‘ молебень ’ Бежей Матери”? и’ послъ 
6-й пфони канона читалъ‘акаеисть, Божией Матери, 'Завтуи- 
Бицф/ рода хрисманскаго.” Чо’окончан! и молебнатосившя клю- 
чаремъ собора” ‘было’ произнесено съ! церковной” ‘кабедры 
слово, посвященное иамяти’ почившаго Черарха, преосвящена 
наго епископа Иннокентия. Он: 

17. октября; въ 22: недвлю по Пятидесятнии ‘и въоденв 
чудеснаго,. спасеных Ихъ Иминераторскихь Величествь и Авгуз 
стВйщаго Семейства оть ‘опасности! въ .1888 году ‘близь“ ст: 
„Борки“, Архипастырь въ ‘каеедральномь. с060р'совершаль 
божественную литургио“ и, по’ окончании!‘ оной, при ‘участи 
всего градекого духовенства; благодарственное Господу! Боту 
молебствле: ио’‘общему чину молебныхь ибый ‘©ъ ‘возглаше- 
шемъ а) многолья: ’Царствующему Государю’ Императору; 
Супруг Юго, Малери Юго; Наелвднику ‘и всему Щарствую- 
щему Дому, 0) съ возглашевшемъ „ВЪчной памяти“ Государю 
Имиералору „Александру Шо’и'в) съ возтлииснемь о много- 
льмя Богомъ хранимой ДержавЪ Росойской ‘и возмъ ‘право- 
славнымъ, хрисманамъ. Въ.служенш ‘участвовали: ‘‘каоедр. 
протоиерей: Г. С. Ооколовъ, ключарь‘ироту К ИоРучимеюй; 
прот. С. Г. Архонтовъ ‘и енпарх. мисбюнеръ исвящи ©; В. 
Магнусовъ. На литурми вместо ‘причастнаго’ стиха” свящ. 
Казанской церкви А.П. ‹Алявдинъ, произнесъ съ’ церковной 
каоедры слово. На’ ботослуженш привутствовали: Г. Началь- 
никъ губернши, представители военнаго и гражданскаго в%- 
домства, начальники различныхь ‘адиинистративныхь учреж- 
дей и: предет. вители дворянства и городского! сослов1я; 

Того-же числа, по окончании вечерняго’ ‘богослужешя, 
въ каоедральномъ соборз Владыка, совершалъ ' молебноеиъ- 
ве Господу Тисусу Христу и послЪ 6-й пЪесни канона чи- 
талъ акаоисть Тисусу Сладчайшему. По окончании молебнаго 
иЪшя свящ. собора 9..П. Пучковсюй произнесъ съ церков- 
ной. каоедры бесЪду на евангельское. чтеше. 
20 октября, въ день кончины въ Боз почивающаго 
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Тосуларя Императора Александра“ ТП, Царя Миротворца, 
Его Пребсвященство совершаль въ каоедральномъ ^ собор 
зауловойную литургИо, и, по окончании оной, при участш 
градского духовенства, панихиду. по въ 5038 почивающемъ 
ГосударЪ' Император Александр И1-мъ. Въ служени ли: 
тургиг участвовали: каеедральный прот,, Г. С.” Соколовь, 
ключарь прот. К. П. Ручимеюи, прот, С. Г. Архонтовъ и 
епархтальный мисс! онеръ свящ. С. В. Матнусовъ, Па. бого- 
служеши присутствовали: Г. Мачальникъ Губерши и пред- 
ставители административныхь  \учреждеши, представители 
дворянства и городского’ сословия. | 

_21 октября, въ высокоторжественный день  Восшествя 
на Всеросийевий Престолъь Его Императорскаго Величества, 
Благочестивьйтато ‚Государя Императора Николая Александ- 
ровича, Архипастырь ‘совершаяъ въ каоедральномъ  соборЪ 
божественную литургию и’ по’ окопчаши ‘оной, при участи 
всего градбского духовенства, благодарственный Господу Богу 
умолебенъ съ кол5нопреклонешемъ и. возглашешемъ обычнаго 
многольимя. Въ служеши литурми участвовали: о. архиманд- 
ритъ Леонидъ, кабедральный прототерей Г. С.’ Соколовъ, 
кллочарь прот. К, П, Ручимеюй и свящ. собора 9. П. Пуч- 
ковсюй. На литурйи ву сто причастнаго стиха членомь конси- 
стори протоереемъ В. П. Маловскимъ было произнесено съ 
перковной каоедры соотв тствующее торжеству слово. На 
Ботослуженши присутствовали: Г. Начальникь Губерши, пред- 
ставители дворянства и городского сословя и представители 
военнаго и гражданскаго вЪдомства. По окончаши богослужешя 
былъ пфлодневный звонъ во всЪхъ перквахъ г. Пензы. 

__ Примьч. 20’ октября, наканунЪ  высокоторжественнаго 
дня Восшествя на Всеросяйсяй Ирестолъ, во всзхъ  церк- 
вахъ г. Пензы были совершены всенощныя бдЪшя съ „крас- 
НЫМЪ“ ‘ЗВОНОМЪ. 

21 октября, наканунЪ празднованя Иконз Казанской 
Болйей Матери, Архипастырь совершаль въ’ кабедральномъ 
собор всенощное бд»ше съ прочтешемь акаойста Божей 
Матери. Въ сослужени участвовали: кадедральный прото!е- 
рей, ключарь и прочее соборное хуховенство, 

22 октября, въ самый праздникъ Казанской Божей Ма- 
тери, Владыка совершалъ божественную литурмю въ при- 
ходской г. Пензы Казанской церкви, по случаю храмового 
праздника. По окончаши литурги быль отслуженъ молебенъ 
Божей Матери съ возглашеншемъ обычнаго многолзия. Въ 
сослуженши литури и молебна участвовали: членъ конси- 
стор!и прот. 9. Н. Сатурновъ, ключарь прот. К. П. Ручим-. 
ск, протоерей Г. Н. Кронтовсюй и настоятель церкви св. 
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А. П. Алявдинъ. На литурми вмЪсто призастнато стиха 
прот. Духосошественской церкви Т. Н. ‚Кронтовскимь было 
произнесено съ церковной каведры слово. 

23 октября, наканун празднованя Иконё Божей Ма- 
тери „Всфхъ Скорбящихь Радости“, Владыка совершить въ 
Крестовой церкви всенощное бдЪше съ прочтешемъ акаеиста, 
Скорбящей Божией Матери. Въ служеши участвовали; игу- 
менъ Нифонтъ ‘и 1еромонахи Крестовой церкви. 

24 октября, въ 23 недёлю, по Пятидесятниц и въ день 
праздновашя ИНЬ Божей Матери „ВеБхь Скорбящихъь 
Радости“, Его Преосвященетво совершалъ божественную ли- 
тургию въ домовой при пенз. епарх. женекомъ училищЪ 
Скорбященской церкви, по случаю храмового праздника. По 
окончаши литурти быль отслужень молебенъ Божей Матери 
съ возглашеншемъ обычнаго многол5тя. Въ служени литур- 
пи участвовалн: каоед. прот. Г. С. Соколовъ, ключарь прот. 
‘К, П. Ручимекй, предсфдатель училищнаго совЪта свящ. 
В. П. Васильевъ и членъ совЪта свящ. А. В. Ильминсвй. 
На литурМи вмЪсто причастнаго стиха инспекторъ классовъ 
свящ. ПН. И... Лентовскй  произнесь приличное торжеству 
слово. › 

Того-же числа, по окончани вечерняго богослужешя, 
Владыка въ каоедральномъ с0бор% совершалъ молебенъ Бо- 
ялей Матери и посл 6-й пЪфени канона читаль  акаеисть 
Божей Матери. По окончани молебнаго пЪшя епархальн. 
мисеонеромъ была произнесена съ церковной каеедры бесв- 
да о томъ, „что такое война въ христанской точки зрЪшя“. 

31 октября, въ 24 недЪлю по Пятидесятниц%, Юго Пре- 
освященство совершаль въ каоедр. соборЪ божественную ли- 
тургпо и, по окопчаши оной. молебенъ Господу Богу о 
дароваши побЪды русскому оружию надъ врагомъ. (Въ слу- 
женши“ литургии участвовали! каоед. прот. Г. С. Соколовъ, 
ключарь прот. К. П. Ручимсый, свящ. 0. П. Пучковеюй и 
епарх, мисс1онеръ свящ. С. В. Магнусовъ.. На литургии вм%- 
сто причастнаго стиха свящ. Богоявленской церкви В. Г. 
Соколовъ произнесъ съ церковной каовдры слово. 

Того же числа, посл вечерияго богослужешя, архипа- 
стырь въ сослужеши соборнаго духовенства совершаль въ 
въ каоедральн. собор молебенъь Господу Тисусу Христу и 
послЪ 6-й пени канона читалъь акаоисть Тисусу  Сладчай- 
шему. По окончаи молебнаго изшя епарх. миссонеръ 
свящ. С. В Магнусовъ произнесъ съ церковной  каобдры 
бесфду о томъ, „что такое война съ христанской точки зрЪ- 
шя (продолжеше прежней бесзды). 


>< 
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Изъ'’ жизни духовно-учебныхъ' заведенйй: 


Правлене Оренбургской” дух, семинари въ ‘заботах 
0° лучшемъои болфе уси шномъ укр плен въ евоихь питом- 
цахъ, какъ ‘будущих’ настыраяхь” по ‘елужителяхь церкви. 
Божей, духа‘церковности и’ благовоспитавности ‘нразет> 
венной! итвнЪшней, ‘признало онеобходимымъ ‘обратиться къ: 
епархосъЪзду духовенства! съ. ваявлентемь 0’. ‘необходимо- 
сти ‘воспиталельнато воздЪйствуя’ ее на своихъ о дВтей 
въ каникулярное ‘время: 

Правлён!е` семинар?и ‘выеказывают”в ” желане: а) чтобы 
каждый воспитанник ‘семинарии вв дом родителей при“ 
обрЪталь! привычку не ‘только! къ. постоянному: 7 иг‘ снепре- 
рывному пос щенно” церковнаго 1 богослужентя, но’къ'усерд= 
ному участпо ‘въ чтении иЪ ии; б) чтобы родители; тдля“ 
пользы! своихъ осыновей, ‘поддерживали’ и укрЪиляли въ нихъ: 
убъждене” въ ‘достоинств гучебнато заведеня! (семинар), 
въ гпочтенностилначальствующихь" и’ ‘учащихъ; въ ‘о`благоя 
творности! семинарскато ‘образовашя; подобное ^'’убЪжден1еу 
будучи ‘искренно, облегчить. воспитанникалгь трудности обу» 
чения ‘и рягость дисциплины и сверх ‘сего можеть! спасти’ 
от. тажого поведения по ‘не’ любви къ учреждентю, о которое 
оканчивается увольнемемъ’ изъ семинар} в) чтобы‘ вовпи- 
танники, подъ, непосредетвеннымъ руководствомъ ‘родителей, 
пр1обрЪли твердую привычку ‘содержать’ свою ‘одежду въ: 
чистотЪ, сохранять ее въ цЪлости, и чтобы “считали для 
себя постыднымъ ‘дфломъ оне собственноручную починку и 
очистку; а неспособность и неумЪнье къ. ‘собственноручной, 
а’ обобенно продажу одежды на базаръь ‘и злоупотреблене 
деньгами, ‘взырученными 'отъ продажи; г) чтобы” родители 
настойчиво ‘предохраняли ‘своихъ ‘дЪтей оть такихъ’” зна- 
комствь и обществъ, ‘отъ ‘которыхь ' перенимаютея ‘при- 
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вычки къ азартнымъ играмъ, напр., къ картамъ, къ охот 
на дичь, а въ связи съ охотой — въ неосторожному употреб- 
лешю; а ‘иногда, и заоупотребленю огнестрЪльнымъ. !!ору- 
ялемъ; ножами всякаго “рода. исвида; д) чтобы возвращене 
воспитанниковъ, изъ’ домовъ пос желзнымь  доротамь прол 
исходило подъ (руководотвомъи взрослаго лица, напро,! 
одного, изъ ‘родителейиотъ^ всего края извЪстнаго желзно- 
дорожнато, пути, въ’ одинъ условленный день, съ ‘строгимъ 
соблюденемь › воспитанниками ‘правилъ о иоведеня; о двла- 
ющаго честь самимь воспитанникамъуихъ. родителям и 
ихЪ ‘заведенно; ‘е), чтобы воспитанники по, прИВздВ въ г. 
Оренбург не ‘останавливались! въ’ гостинницахь, онумерахъ 
и ‘постоялыхъ/ дворахъ; а являлись бы ‘прямо во вся й часъ 
дняй и) ночиовъ.семинарио: оили“‘ на, (свои квартиры ж)/ чтобы 
родители; по’ возможности чалщеивходили: въ пивьменныя/ ии 
личвыясношен!я! съ ‚семинарскимъ, начальствомь ‘и восших 
тателями для полученя достовзрныхь о свздЪн объ пуспа 
хахъ; поведени‘итнуждахъ. своихъ: дЪтей;, Оъ$здъитризналь 
необходимымъ ‘ознакомить "родителей ‘съ; пунктами предложе* 
н1яо семинарскаго ‘правленя! оз желалельныхь !‘м®рахъивося 
питательнато воздйств1я ‘на дЪтей въ: каникулярное время 
и ‘чрезъу 00: благочинныхь ‘призвать ‘ихз къ овсецломуг вы= 
полнен!ю ‘требованй' правленя  („Оренб. ‘епарх. в д®): 
Педагогическое, собраше правлешя Пековской: духовной" 
семинар журналомъ ‘16! января. 1904 года’ постановило: 
объявить‘ чрезъ Епархлальныя!. В домости къ св дЪ но ро- 
дителей иородственниковъ учеников» ‘семинартиу что) о а)’ за 
несвоевременную ‘явку учениковъ семинадуи посл” канику- 
лярнаго. времени безъ достаточныхь основав. ‚ ученикалгь 
симъ, будетъ понижаться баллъ по. поведенйо, кажъ небреж- 
но относящимся къ своимъ ученичеекимь. обязанностямъ,. и 
что 0) законными, и основательными ‹удостов®решями о 
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причинахь нелвки, или несвоевременной явки, могутъ счи- 
таться свидЪтельство доктора, или фельдшера, или же удо- 
ствфрешя мЪ$етнаго причга, ‚ засвид’5тельствованныя м%- 
стнымъ о. благочиннымъ. 
Утвердивь это постановлеше правлешя. Преосвященный 
Арсений, Епиекопъ Пековсвй и ПорховекШ, на журналЪ 
правления семинар!и положиль такую, резолюцтю: ‚,Несво- 
евременное возвращен1е. учениковь изъ отпуска крайне 
грустное явлен1е, свидЪтельствующее о слабомъ сознанш 
у нихь чувства, своего. долга. (Съ этимъ зломъ нужно 
бороться. Обязанность эта лежитъ на семь и школЪ. 
Пусть помнятъь родители, что, потворствуя своимь дЪтямъ 
въ несвоевременной явкв въ школу и содЪйствуя къ добы- 
ванио разнаго рода „свидЪтельствь“, они деморллизуютъ 
своихъ дфтей, неся за это тяжкую отвЪтетвенность. предъ 
Богомь, людьми и предъ своими же дЪтьми. Печальныя 
послфделн я, этого родители не замедлять понести на 
самихъ себЪ. въ лиц такихъ дЪтей, развращенныхь ими 
же: они, будуть имъ не въ» радость, а въ скорбь и поно- 
шенве. Школа, ВЪ единодушномь дЪйствовани началь- 
ствующихь и служещихь, должна систематически бороться 
съ этимъ зломъ. Тутъ не должно. быть мЪста отдфльНымь 
зи о.Томъ, что извзстная мра ‚прежде, не приаг 
оталась“, что, „дог сихъ поръ, въ правилахь этого, не. было“ 
ит, мо Пусть, прежде. „не. прилагалась’ {значить — не 
нужно было, а теперь, явилась. необходимость. Пусть 
прежде не было, въ, „правилах“, — теперь. пус!ь станеть 
правиломъ. ›Уменьшене поведешя запаздывающимъ воспи- 
тавникамь, ‚ лишене отпусковъ какъ въ праздничные дни. 
такъ и задержаще ихъ на нБсколько дней предъ. „вашику- 
‚лярными вакац1ями, дишене казеннаго. содержали, уволь- 
нене;—вс$, эти мЪры. должны проводиться системати- 
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чески. Пусть родители и воспитанники знаютъ’ ‘причину 
такого или иного наказаня. О. ректоръ въ своихъ ° обыч- 
ныхъ м6еячныхъ донесешяхь внесвть пунить ‘и ‘о ‘несвое- 
временно явлающихся изъ отпуска и`о томъ, что едфлано 
по отношению къ такимъ воспитанникамъ. Въ отпускныхъь 
Ученическихь билетахъ должны быть отм чаемы °наказа- 
ня, понесенныя тЪмъ или инымъ воспитанникомь за’ неё- 
своевременную явку, къ свЪдВншо родителей и родетвен- 
никовъ ихъ. Резолюц1ю мою съ поставовлешемь правленя 
напечатать въ Епар\альныхь ВЪдомостяхь“. 


Кишенезск1й обще-епархлальный съ здъ постановиль 0т- 
крыть безпрепятственный достуиь дЪ®тямъ офецеровь и ниж- 
нихъ чиновъ, умершихь на войнЪ, во ‘всЪ’духовныя училища, 
епархлальное женское, монастырскя и церковно-приход- 
ская школы; наравнЪ съ сиротами духовенства, освободить 
ихь оТь платы и принимать на епархлальное ‘и казенно- 
коштное содержане въ духовно-учебныя заведеня (Р. Сл,). 

„Новостю въ ‘жизни Могилевской дух. семинарш 
является ‹открыт1е семинарскимъ °правленемъ. съ ‘разр%- 
шеня Првосвященнаго, ‘читальни для воспитанников». 
Въ читальнЪ находятся большинство дух; ‘журналов и 
нзкоторые свфтеве журналы ‘и газеты‘ “патр!отическато 
направленя... Въ рекреац1онномь зал ’поставлень ‘уже 
длинный, со множествомъь ящиковъ, ‘столъ, на которомъ‘и 
находятся журналы и газеты, "Назначены ‘особые’ часы” для 
чтеня и особые дежурные для храненя ‘журналовъ ‘и’та- 
зетъ“, По справедливому мн®нюо семинарскаго ‘начальства, 
Читальня отвлечеть воспитанниковъотъ‘ празднаго’шатаня 
ВЪ свободное время (противъ чего ‘недавно быль ‘направ- 
ленъ циркулярный указы" в. Оцнода), даб ‘разумное 
чтене, устранивъ надобность добывать вниги “60 стороны 
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и ,безъ контроля, и удовлетворить запросамъ юной души 
въ настоящее тревожное, тяжелое время. 


НижегородекАй  Епарх!альный съЪфздъ, состоявшийся 
въ августЪ сего года, постановилъ, согласно предложеню 
<еминар1и,. разрЪшить Правлени ея израсходовать 4130 
руб; ‚единовременно на пр1обр$тене музыкальныхъ инстру- 
ментовъ и другихъ пособ1\Й для занят учащихся музыкой, 
иЪн1емъ, иконописанемъ, а также ручнымь трудомъ въ 
<еминарскомъ ‹ саду и вообще физическими упражненями 
на. вольномъ воздухЪ,-—а затЪмъ сверхь сего расходовать 
ежегодно, на тоже по 1800 рублей. 


Между другими вопросами на съЪздЪ духовенства 
„Тверской: епархия разсматривалось предложение Правленйя 
Тверскато училища о заведеши приборовъ дла гимнастики 
и, платф лицу, завфдующему гимнастическими упражен1ями 
учениковъ. СъЪфздъ, постановиль отпустить Правлению 
‘училища на заведене приборовъ для гимнастики изъ экономи- 
ческихъ ‚суммъ единовременно 50 руб. и на уплату лицу, 
зав дующему, гимнастическими упражнен1ями учениковъ по 
50. руб, ежегодно. На этомъ протокол5 съЪзда послЪдо- 
„вала такая резолюц1я Арх, Тверского Димитруя: „Въ учи- 
‚лищиомь. здани нЪтъ годнаго зала для тимнастики, а 
училищный одворъ такъ маль, что нётъ возможности 
устроить оную и на открытомъ воздух, въ виду чего, отло- 
жить) открыт1е. гимнастическихь упражненй. Для. укрьпле- 
ня здоровья учащихся могуть служить прогулки. за го- 
родт; ‘игры на дворЪ, а также зимой очистка сиЪга и пр. 
Въ сожадфн!ю, физическая работы (какъ то: рубка дровт, 
очистка снзга и пр.) н5которыми, даже сельскими тере- 
_ями, считаются, занятемъ унизительнымь, по. никак] я 
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физическля работы, никакой тЪлесный трудъ не’ унижаетъ 
челов%зка. Не слЪдуетъ дЪтей воспитывать б$лоручками, 
тЪмъ болЪе, что большинство въ училище является изъ 
сель и по окончани обратно’ возвращается въ село же“. 
— При обсуждени вопроса о приготовительнымь” клаее6 
Тверской Училищный ОъЪздъ постановилъ сохранить’ ‘при- 
готовительный классь по прежнему въ ‘училищ%. Арх!епи- 
скопь Димитр1й няписалъ: „Согласенъ, хотя' существоване 
приготовительнаго класса при дух. усилищВ ‘можеть’ слу- 
жить показателемь слабой постановки дла’ ‘обучен въ 
сельскихъ школахъ, каковыя (церковно-приходсвя и’ зем- 
свя) находятся нынЪ ‘не только ‘въ белахь, но'и’во’ ‘мно. 
‘тихь деревняхъ“. 





0 приемныхь энкаменахь въ семинар. Неумолимая 
логика жизни, повидимому, скоро приведеть къ’ отмзн% 
недавняго закона о повторительныхь экзаменахь для’ уче- 
никовъ духовныхъ училищь при переходв ихъ въ ’семина- 
рю. Н%которые епарх1яльныё в3ды (Орловскй, Минеюмй 
И др.) уже ходатайствовали объ унразднеши ‘этихъ“экза- 
меновъ. Не всЪ ходатайства Уважены, ‘но ‘то’ векам 
дфИстве неудобнаго закона уже оставлено’ или’ ослаблено. 
Такъ, правленемь Владим!рской семинари' объявляется; 
что „въ текущемъ году ученики, усибшно окончивиие 
_вурсъ духовныхь училищуь въ пон месяц, или въ’ ав- 
тусть сдавиие переэкзаменовки, будуть приняты въ Тклассъ 
семинар безъ, вСякиХЬ экзаменовь“, а” правленемь Орлов- 
‚ской, — что ВЪ 1904 г. вновь поступающимь’ ОУДЕРВ дано 
только одно письменное’ упражнен!е 663 устныхь ‘экзаме- 
новЪ. Нужно надЪфяться, что д%ло не обтановитея ‘на’ пол- 
пути. Неизвестный авторь въ „Забайк. Еп. ВЪд;“ сильно 
возсгаеть противъ „иовфрочныхь“‘ экзаменовь ‘для учени- 
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ковъ духовн. училищъ и не находить имъ никакого педа- 
тогическаго оправдавя, а контроль надъ учащимъ _персона- 
ломь въ училищахь считаеть возможнымь осуществлять 
тораздо проще и гуманнЪе: „стоить лишь откомандировать 
изъ правления семинар1и на ‘выпускные экзамены въ учи- 
лищЪ человЪка, которому правлене безусловно дов$ряетъ*. 
(„Церк. ВЪстн.“ 1904 г, № 30). 


—><<_— 


Библографическая, замЗтка. 


Священникъ С. Броязовскй. Школьный дБтсклй празд- 
никъ ‘Сборника статей, басена, стихотворений, дьт- 
ских ира и нота для аикольныха' праздникова; актова 
и рождественских елока. Клевъь 1904. Цна 75 коп, съ 
перес. Одною изъ полезныхь  воспитательныхь  м%ръ 
школы народной служить, безъ сомнфнйя, устройство такъ 
называемыхъ школьныхъь дфтекихъь праздниковь (актовъ, 
елокъ ит, п.), для устройства коихь учителямь и завЪ- 
дующимъ школами часто нужно бываетъ приложить немало 
труда и заботъ при выборЪ подходящаго матерала, раз- 
бросаннаго: по | | многочисленнымь христомалямъ и сбор- 
никамъ, Желая облегчить этот трудь, о. Брояковскй и 
выпустилъ въ свЪтъ этотъ сборникъ, Вонечо, нельзя на- 
звать этоть сборникъ безукоризненно соотвзтствующимъ 
своей цзли и одинаково пригоднымъ какъ для свЪтекихъ, 
такъ и для церковныхь школь, но пока нЪть въ пе- 
чати лучшаго, можно отъ души рекомендовать его школь- 
нымъ двятелямъ всЪхь вЪдомстве. Адресъ автора: Мопельня 
{поч. кон.) ВЛевской губ. 
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СОДЕРЖ АНТЕ: т ЕРЕН Е расколъ и сектантство въ 1900-1903 
г.г.. по донесенямъ приходскихъ священниковь и мисс1онеровъ. 
А. Х. (Продолжен!е);——2) Къ»вопросу о’ расширении помфщен!й `Тихо- 
новскаго въ г. ПензЪ духовнаго училища. М.—3) Освящен{е школьнаго 
зданя въ с. Веденяпинф. И. С.—4) Къ вопросу о бракахъ въ 4-й сте- 
пени трехродваго свойства. Н. С—въ.—5) Отвьть редакши.—6) Арх!- 
врейск1я’ ‘служен!я` въ октябрЪ `мЬсяцЪ 1904 `года.—7)\ Изъ жизни! оду= 

ховно-учебныхь  заведеншй.—8).Библ!ографическая замЪтка. 
Въ Придожен|и: Объявленя о подпискв на журналы и ‘газеты въ 
: 1905 году. \ 








ти РОН Лоповь, 


у > р | - м | Виа 
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Дозв. ценз. Пенза, 1 декабря 1904 г. Цензоръ рект сем. прот. П. Поздневъ. 


^^ 








Пенза. Типографуя. Губернскаго Правлен1я. 


Це 


12 книж. „Руссктя сказки“. со многими иллюстра- 
ЩЯМИ. 

12 Картинъ лучшихъ русокихь и инострачныхь худож- 
ник въ, отпечатанныхъ красками на лучшей мвловой бумаг». 

12 №№ „По гороламъ и ееламъ", посвященных жиз- 
ни родной провинщи, вефиъ  наиболве: `выдающимея  явленямъ 
провинщ!альнаго дня’и нуждамъ савременной Росои въ широ- 
комъ и! безиристрастномъ освЪщени. Редахщя: намёрена предо- 
етавить въ этомъ отдЪЬ1Б возможно большй  просторъ’ личному 
отклику своего читателя въ статьяхъ п Корреспонденщяхь. 

6 книж, „Игры и забавы“ съ фотографическими `енимка- 
ми съ натуры. 

4 №№ „Модлъ“ Парижа, Вёны и Петербурга. ’Руководетво 
кройки и шитья. Рисунки узоровъ, монограммъ °и художествен- 
НЫХЪ ВЫШИВОКЪ. 

1 стфнной календарь на 1905 голъ. 

Сверхъ того вов гг. подйисчики, внесние сполна’ ‘пудвис- 
ную плату до 1 января 1905 т,, получать 960606 приложене 
„АлЬбомь героевъ Русеко-Японекой войны®. Роскошное 
издан!е на мфловой бумаг. 

Адресъ: С.-Петербургь; ‘въ  Коптору ‘журнала а 
Нива‘ — Невскй пр., № 112. 21 
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КНИЖНЫЙ МяГяЗиИнЪ 
доврРОВОЛЬНОВОЙ 


съ 2 января 19050 года будетъ переведенъ на низъ Мо- 
сковской, улицы въ домъ Малаховой противъ мебельнаго 
магазина Карпова. 
Въ магазин имфются всф богослужебныя книги по цзнамъ 
синодальной типографии, а также большой выборъ кникь ду- 
ховно-нравственнаго. содержашя. Тутъ же. имфется большой 
выборъ канцелярскихь принадлежностей; этоть отдль мага- 
| зина значительно. будеть. разширенъ. 
Магазинъ еженедфльно ‘по’ четвергамъ получаеть всё. вы- 
дающияся КНИЖНЫЯ НОВИНКИ, 6—1 
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НОВАЯ Юн МТМА: 
ОСНОВБЫЯ НАЧАЛА ХРИСТАНСКАГО ВОСПИТАВЯ 


0 изложенень, смособовь обучешя ‘закону Боячю. 
Харьковъ, 1902 т. Пфва 90. к., съ, пересылкою 1, р. 
Енигу! можно ивыписывать” п отъ, „составителя: Харьковъ, 
Пушкинск. ул. Епархлальному наблюдателю В. 9. Давыденко. 


Церковно-прихолекая школа. 


Пособ1е для учащихъ и завфдующихъ церк.-прих. школами, 
у$здныхь и епарх1альныхь наблюдателей епар\альныхь 
училищныхь совфтовъ и ихъ У$здныхь отдфленй и вообще 
воЪхь. школьныкъ, дЪятелей. Харьковъ, 1903 т. Ц. 2” ф,ь, 
съ перес. 2 р. 50 к. Составиль Харьковсый епарх. на- 
блюдатель В. Давыденно. Съ требовашемь’ можно. обра- 
щаться въ г. Харьковъ, Пушкинская ул., д. № 83, къ со- 
стовителю, а также въ книжные магазины тг. Петербурга, 
Москвы, Влева, Одессы и др. 
—=><<=_— 
Продаются книги священника 1ОАННА ДОБРОНРАВОВА: 


Очерки“ и: разсказы ‘изъ ‘духовнаго быта. 
250 стр.; ц. 80 к, съ перес. 1 руб.. 
СОДЕРЖАНТЕ: 1. Терниетый путь. П. Архерейсвай 
визитъ. ТП. НеразрЪшенный юбилей. ТУ. Одинъ день въ. 
дёревнЪ. \: Изь ‘быта! воспитанниць епарх!альнаго учили- 
ща; УТ. ВЪра и невЪруе. УТ. За сборомъ на монастырь. 


Кратктя поучентя на перковныя ектенли. 
88’ стр. Ц. съ’ переб: 540‘ коп: 

Въ составъ этой книги входят поучен!я на’ ектеши-ве- 
дикую, малую, сугубую и просительную. Поучен!я кратки, содер- 
жательны, назидательны, и весьма удобны’ для импровизация. 

Н. В. ГОГОЛЬ, какъ, хрисманинь. 
С 48'отр.)Щисъгперес. 10: коп; 

Веф три книги’ вмВетВ” высылаются” за 117: 35 к. Выпи- 
сыватБ ‘можно 67% ‘автора-=изъ г. Саранска, ‘ао также сил сивЪ 
книжныхъ магазинов: ‘А лековева” и’ Доброволънова —въ Пенз%. 
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Проектируемыя м$ры. для. подготовки учителей церковно- 
приходскихь школь (98, 970). 

О повышеши педагогическаго образовашя для, учителей 
церковно-приходскихь школь (99, 880). 

Контингенть,. учителей. въ. церковныхь. школахъ (98, 153). 

О неопредфлев!и на учительскя должности дицъ, родетвен- 
ныхЪ священникамъ, при вычеть '/з изъ, Паконскихь даходовъ 
(94, 381). 

Запасные учителя при. церковныхъ школахь (99, 367). 

О нооставлейт учителямио церковныхъ школъ запят!й 
среди учебнаго года (89, 12, 33): 

Отлучки. псаломщиковъ учителей въ учебное врема (87, 
6, 52). 

Отпуски учителей . церковно-приходскихъ  школь (90, 
®, 29). 

Вознаграждение обучающихъ въ церковныхъ. школах изъ 
доходовъ выбывшихъ членовъ причта’ (93, 389): 

Облегчене матер1альнаго положеня учащихт въ церковлыхъ 
школахъ (94, 610). 

Выдача части д1аконскихъ доходовъ обучающимъ_ въ 
церковно-приходскихъ школахъ (94, 1077). 

Эмеритальныя кассы для учителей  церковно-приходскихъ 
школь (94, 989). На 

Устройство взаимно-вспомотательныхь касеь для  учащихъ 
въ церковныхь школахь (98, 649). 

Кьъ вопроеу объ обезпечен1и учителей еркотыхь. шШколЪ 
(98, 971). С 
Зачислен!о службы кандидатовъ. ботобловуя въ, церковно - 
приходскихь школахъ въ срокъ выслуги на пеню (89, 
а Е т | 

Разрышенте „ Учительскииь  семинаристамъ выслуживать 
обязательный срокъ службы въ церковныхь школахъ (91, 555). 
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Вопрось ‘о зачивлени службы въ’ церковныхъ’ школахъ. 
въ срокъ выслуги  священнической и даконской пене 
(98, 335). 

Предоставлене правъ льготы по ‘воинской повинности 
преподавателямь сельско-хозяйственныхь предметовъ въ церковно- 
приходскихъ школахъ (95, 656). 

О награждении `учительниць  церковно-приходскихь  школъ 
медалями за 10—лётнюю службу (9Т, 167). 

Составлене  программь и’ руководетвъ” для’ церковно- 
приходскихь школъ (85, 8, 96); 

Окончаню занят! особаго комитета по составлен ‘иро- 
граммь и указаню учебныхь руководствь для’ ‘церковно- 
приходскихъ школъ (86, 1,25). 

Выработка  программъ для церковио-прихедекихь ‘школЪ 
(86, 4, 22;—18,31. 

Съ церковной или ‘гражданской грамоты" нужно на- 
чинать обучен!е въ церковно-приходскихъ школахъ? Свящ. 
А. М асловскаго, (86, 4, 1), 

По вопросу о преподаваши церковно-славянской гра- 
моты въ церковно-приходской школЪ. В. Добронравова 
(92, 417). 

Издан!е русско-славянской подвижной азбуки для церковно- 
приходскихъ школъ (85, 6, 33). 

Изготовлен!е учебниковъ ая церковно-приходскихь школь. 
(87, 25, 25). 

Снабжен!е школъ духовнаго вздомотва и и приход- 
скихъ учебниками (90, 22, 33). 

° Учебники и учебныя. осо для Дарко приходокихл 
ШколЪ (94, 988). 

Обучене ремесламь ВЪ церковно-приходекихъ школахъ. 
(87, 29, 25). | 
‚Ремесленные классы при церковно-приходскихь школах. 


(90, 9, 39). _ 


— 2% — 


Ознакомлене учащихся въ церковно-приходокихъ школахъ 
<ъ: шелководствомъ (95, 656). 
| Устройство школьныхъ садовъ (93, 171). 

Правила отпуска сЗмянъ и растей изъ казенныхъ са- 
довыхъ заведений (95, 63). 

Образцовая крестьянская ферма. при церковно-приходекой 
школ». (87, 16, 33). 

Насажденя при церковиыхъ школахъ (99, 366). 

Ученическля  ‚ библ1отеки. при, церковно-приходскихъ 
школахъ. Прим$рный списокъ книгъ для библ1отекъ церковно - 
приходскихь ликолъ. (90, 8, 27). 

Ученическля библлотеки при церковно-приходскихь 
школахь, (91, 205). 

По вопросу о библлотекахъ при церковно-приходскихъ 
школахъ, ихъ необходимости, состав и средствахъ къ. 
пртобр тен книгъ для’ библ1отекъ. `В. Масловекаго 
(96, 883). 

Устройство” "^^ библютекь. о ‘церковно-приходекихь  школъ 
(99, 228). 

Продажа ‘издашй’ ‘для’ цорковно-приходскихъ о школъ по 
пониженной ц%н% (94, 1077) 

Отпускъ ‘книгь въ’церковныя школы изъ Училишнаго при 
в. Сунодь СовЪта за истекшее 10-лт!е (95, 24. 390) 

0 прюбрётеши” учебныхъ книгъ ‘для’ церковно-приходскихъ 
школь (99, 971). 

0 высылкВ книгь’ для образован!я ‘библютекъовъ  цорков- 
ныхь шкокахъ (97, 167). 

О нанболВе раптональномь с10с0бё пересылки книгь по 
церковно-приходскимь школамъ (99, 881). 


Отклоненме ходатайства о замфнё двухлётняго курса 
трехльтонмъ въ церковно-приходекихъ школахъ (89, 4, 36). 
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0бъ ° измвнеши двухтодичнаго курса церковныхь  школъ 
на трехгодичный (96, 51). 

Увеличен!е ‘курса’ одноклассныхъ '` церковно-приходскихъ 
школъ (97,487). 

СовмЗстное обучене дЪтей обоего пола въ’ церковно-при- 
ходекихъ школахь (87, 19, 23). 

Начало обучентя въ церковно-приходскихь ‹‘школахъ (87, 
18, 23). 

Кь росписанцо  уроковъ” въ церковно-приходскихъ 
школахь (78,21, 1). 

Росписане уроковъ въ церковяо-приходекихь ‘школахь 
(87, 21,5). 

Въ чемъ долженъ проявляться церковный  характеръ 
. церковно-приходской школы? (92,536), 

О наблюдени за  посфщенемъ  богослуженя учениками 
церковно-приходскихь школъ (87, 4, 23), 

Дозволене сученикамъ’ церковно-приходскихь школъ ‘надЪ- 
вать стихари при богослужении (87, 5, 44). 

Кратюя наставленя обучающимся въ ‹ церковныхъ 
школахъ. Прот. Н. Любимова (98; 94). 

Формальная сторопа въ дЪлВ. церковно-приходекихь школъ 
(88, 16,1). 

Однообразная ‘форма ‹ одежды ‘для учащихъ и. учащихся 
въ церковныхь школахъ (98, 869). 

О м5Брахъовзыеканя за проступки и ‘поощреня за 
успЪхи въ церковно-приходскихь школахъ и школахъ 
грамоты (91, 308). 

Можно ли наказывать учениковь церковныхь школь ко- 
лЪностоян!емъ (96, 712). | 

Перковно-школьныя аптечки (94, 749). 

0бъ экзаменахъ учениковъ церковно-приходекихь  школъ 
(79, 1, 30). 


О порядкв  испыташй ученикамь  церковно-приходскихъ 
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школъ, ‘оканчивающимь “въ Текущемъ `“(1886)  тоду куреъ 
узе!я иоо выдачв симь ученикамь льготныхь ‘евидфтольствь 
Т\ разряда’ по отбываню воинской ‘повинности (86, 8; 28). 

Льготы по ‘воинской повинности ‘для учениковъ ‘церковно- 
приходскихь школь (95, 421), 

О выдачВ свидфтельетвъ на льготу по вовнекой” ›‘повин- 
ности воспитанникамъь церк. школь уфздными отдзлен1ями 
впарх. училищныхь 'совфтовъ’ (97, 980). 

О выдачЪ свидЪтельствъ ученикамъ церковно-приходккихъ 
школъ, рождоннымь въ раскол и  нехрист1анскато взроиспов$-= 
дантя (95. 657). 

Школы грамотности (35, 17, 27). 

О наблюдени за новооткрываемыми школами трамотноетн 
(89,65,29). 

Предоставлене священникамъ права слВдить за обучаю- 
щими въ школахъ грамоты (89, 74, 21). 

Подняе уровня знан!й учителей школь грамоты (99, 57). 

Завфдыване школами грамоты (90, 9, 40). 

О содЪйстыи возможно-широкому распространеню  школъ 
грамоты (92, 866). 

Различ1е между школою церковно-приходскою и школою 
грамоты (93, 172). 

Разграничене школъ церковно-приходскихь 0 школами 
трамоты (93, 526). 

Услов1я переименованйя школъ грамоты въ школы церковно- 
приходекя (98, 778). 

Увеличен!е числа школъ для дфвочекъ (94, 797). 

"Церковныя школы для дфвочекъ (99, 588). 

Обученте рукодЪлью въ церковныхъ школахъ (99, 57). 

О пр1емв воспитанницъ въ Свято-Владимрекую церковно- 
ариходекую школу (97, 207). 
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‚Вопросъ о’ вредетвахь къ. улучшению „ноложен1я. церковно- 
‘приходекихь: школь. (83, 9,23), 

МЪ$ры къ ‹ улучшению *учебно-восинталельнаго. дЪла въ 
инородческихь церковныхъ школахъ (99,585). 

О привлечени въ  церковно-приходемя школы дЪтей 
соктантовъ о (93,391. 783). 

Церковно-приходек!я школы (какую пользу могуть. прино- 
сить онв для приходскаго’ храма и..благоустроеня, . церковно- 
‚приходской ‘жизни. Р езолющ!я „Самарскаго. епископа по поводу 
небрежнато. отношенгя. ‘священника и дтакона, . одного, села къ 
церковно-приходекой школ$. Мёры къ увеличеню _ средетвъ 
содержатя  церковно-приходекихь 2 коль и коль, грамоты) 
(94,879)... 

Доброе вл1ян!е церковно-приходекихъ школъ (88,1, 18). 

„2 МТраздвичныя чтешя при, церковныхь школахъ (99,971). 

Осмотрь  церковно-приходскихь школъ членами дирекщи 
народныхь училищь (84, 2, 20). 

Ревиз1я церковно-приходскихь школь (94, 563; 96, 934). 

Воспрещене. прилагать. церковную печать къ. корресподен- 
ци по дВламъ цорковно-приходскихь школь (89, 1,25). 

Пятидесатильт!е, церковно-приходекихь школъ (89, 1, 28). 

Отдёль  церковно-приходскихъ школъ ‚на. Нижегородской 
выставкв (95,315). 

Участе церковно-приходекихъ КОЛЬ ВЪ учебномъ  отдЪлз 
всемрной выставки въ. Нижнемъ НовгородВ въ 1896; тоду 
(95, 390). 7 

Экспонироваше на всемрной выставкв 1900 года въ Па- 
рижв  предметовь, рисующихь жизнь церковныхь  школъ 
(99,588). | 

Милоетнвое о внимаше Государя Ииаератнра къ’тружен- 
накамъ церковно-приходскихь школь, (900, 494). 


Взглядь крестьянина на церковно-приходскую школу. 
В. Крупнова (95, 128). 
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Н%сколько еловъ ‘0 ‘’задачахъ  церковно-приходскихъ- 
школъ (98,52). 

Одно изъ средствъ къ усиленно значен1я. церковно- 
приходской школы. К. Королькова (99, 651). 


Помфщен!я ‘для’ школъ. ‘Средства ‘содержан!я  ихъ. 
НадЪлен!е школъ землею. 


О постройкв школьныхъ здав!й при постройкв и ремонт8 
церквей (98, 120). 

Безплатный отпускъ лфса на постройку  церквей— школь 
(93, 89.528). 

По вопросу о безденежномъ отпуск казеннаго леса на 
постройку учнлищныхь здянй (900, 460). 

Общежит!я при сельскихъ училищахъ (93, 89), 


0Объ обязательномь страховаши школьныхъ зданй (95, 
504). 
Запрещене  священникамъ занимать школьныя  зданйя 


(89, 2, 29), 
° Вопрось объ обезпечени  церковно-приходскихь  школъ 
(9) - 

Пособю  церковно-приходскимь школамъ, въ разм$рф 55 
тысячьъ (83, 3, 32). 

По поводу увеличешя  суммъ на содержаюе  церковно- 
приходскихь школъ (83, 4, 27). 

Пожертвования (въ 50 и 100 тысячъь и др.) на церковно-- 
приходевя школы (84, 12, 33;—20, 30), 

Объ испрошеши изъ казны ‚ ежегоднаго кредита въ 100 
тысячъ въ пособ1е церковно-приходекимъ школамъ (84, 24, 23). 

Ходатайство объ отпускв изъ Государственнаго Казначей- 
ства сзначительной ‚суммы въ п0соб1е ›церковно-приходскимъ. 
школамъ, (85, 3, 26). ; 

‚Пособе о (60 тысяч. руб.) церковногириходевимтьн школамъ- 
изъ суммъ Св. Сунода (85, 7, 27). 
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Увеличенескредита на’ ‹воспособлен!е порковно- прижокскиие 
школамъ (84, 6, 33; 86, 3, 29). 

Ассигновка сумиъ на ’содержане `` церковно-приходскихъ. 
школъ и вчастности школъ Пензенской ‘впархти (87, 16, 31). 

Комисс1я для изыскан!я ередствъ къ обезпечешю -церковно- 
приходекихъ школь (88, 24; 30). 

Испрошене Оберъ-Прокуроромь Св. Сунода 100 тыс. 
руб. въ пособе церковно-приходскимъ школамъ (89, 1, 28). 

Ассигновка 10 смт Св. Синода 175 тыс. на церков- 
ныя школы въ 1889 году (89, 5, 38). 

Пособе отъ Училищнаго Совзта при Св. Синод на цер-. 
ковныя школы въ мвотностяхъ, зараженныхь расколомь (89, 
5, 38). ре 
Увеличен1е кредита на’ церковно-приходск(я школы (90, 
2,28). 

Увеличен1е пособ1я на церковно-приходекя школы и 0бу- 
чающимъ въ нихъ (90, 18, 35). 

Отпускь 5600 руб. Училищнымь Совфтомъ при Св. Синодв 
въ п0с0б1е учащимъ и учащимся церковныхь школь въ епар- 
хяхъ, пострадавшихъ отъ неурожая (91, 632). 

Увеличен! пое0б1я на содержанте шкояъ грамоты (93, 783). 
Пожертвоване Е. Н. Киселевой на церковно-приходекя 
школы (94, 382), я | 

Вопросъ объ обезпечеши  церковно-прихохскихъ ШколЪ 
(94, 989). т О 

Вопроеъ 0бъ установлени” ` государетвеннаго сбора’ на 
церковный школы (94. 1050). | | 
Отпускь ‘суммъ на  воспособлене церковнымь  школамъ 
(95, 99). Ах 
0бъ увеличении емёты ‘расхода‘на хо 
школы въ 1896 году (95, 316). г 5 | 

Ассигнован!е””‘на’“‘церковныя ' школы 3.279.:205 рублев 
(95, 421). $128) в У и 


